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Um klar zu sehen, gentigt oft ein Wechsel der Blickrichtung.
Antoine de Saint-Exupéry
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Es wiirde sehr wenig Boses auf Erden getan werden,
wenn das Bdse niemals im Namen des Guten getan werden kénnte.

Marie von Ebner-Eschenbach

Vorwort und Uberblick

Es werden sehr viele AuBerungen und Texte strafverfolgt, die weder Unwahres noch Gewaltta-
tiges beinhalten, keinen Aufruf zu Gewalt oder ,HalR”, sondern Gedanken und Informationen zur
Verflgung stellen zu rechtlicher und politischer Aufklarung, zu Geschichte und Zeitgeschehen.

Kritiker und Dissidenten werden bezeichnet als ,Holocaustleugner”, ,Volksverhetzer”, ,Rassis-
ten”, ,linke” oder ,rechte”, weil3e oder schwarze, christliche oder muslimische ,Antisemiten” und
wegen reiner Wortaul3erungen wie Verbrecher behandelt. Genauer: Wegen Notrufen.

Unerwiinschte Standpunkte und Argumentationen werden als ,Diskriminierung”, ,Hetze”,
.Rassismus”, ,Antisemitismus”, kurz als ,Hate Speech” (,HalRrede”) etikettiert und ,durfen keinen
Raum haben”. Aufdecken stérender Tatsachen = ,Hetze”, sich fir sein Volk entscheiden =
,Diskriminierung”, sein Volk erhalten wollen = ,Rassismus”, Kritik an Juden = ,Antisemitismus”,
unerwinschter Standpunkt = ,Hal3”, Volkermord bestreiten = ,Volkermord billigen”.

Inhaltlich wird das Vorbringen von Tatsachen und Argumenten hinsichtlich der ,Migrationspoli-
tik”, die eine ,geordnete und regulédre Migration” nach Europa und Deutschland erleichtert (siehe
I.B.1.), als ,Angstmache” und ,Verschwoérungstheorie” abgetan.

=)

dazu ist auf Dauer fatal.

Was die ,Migrationspolitik” bedeutet, wird durch folgende AuRerungen deutlich:

Am 2.5.2018 sagte der marokkanische Auf3enminister Nasser Bourita, Dialog sei ,die einzige
Mdoglichkeit, die neuen Mobilitdtsstandards zu unterstitzen und den Migranten zu einem zentra-
len Akteur (,central player”) im euro-afrikanischen Raum zu machen”. ,Die Migration ist hier,
um zu bleiben. Sie wird im schlimmsten Fall weiter irregular und bestenfalls sicher, geordnet und
reguldr zunehmen*, betonte der Minister laut ,Marocco World News” vom 2.5.2018
(moroccoworldnews.com).

In den ,Deutschen Wirtschaftsnachrichten” vom 9.5.2016 heil3t es: »UNO will sechs Millionen
Fliichtlinge pro Jahr umsiedeln. Die Vereinten Nationen wollen jahrlich zehn Prozent aller als
Fluchtlinge gezahlten Menschen weltweit umsiedeln. Offen ist, wie die UN die Umsiedlung
erzwingen will, wenn sich ein Land weigert.«

Bereits am 11.10.2008 hieR es in der ,Daily Mail”: »Mehr als 50 Millionen afrikanische Arbeiter
sind in einer weitreichenden verschlossenen Migrationsvereinbarung nach Europa einzuladen...
Brussels Wirtschaftsexperten machen geltend, daf? England und andere européaische EU-Staaten bis
zum Jahr 2050 56 Millionen immigrierte Arbeiter ,bendtigen' werden... Ein umstrittenes mit
Steuergeldern finanziertes ,Job-Center', das diese Woche in Mali ertffnet wurde, ist erst der erste
Schritt zur Forderung der ,Freien Bewegung von Menschen in Afrika und der EU'«

.In den nachsten zwei Jahrzehnten werden mehr als 70 Millionen Migranten notig sein”,

auRerte EU-Migrationskommissar Dimitris Avramopoulos vor dem EU-Ausschul3 der Regionen
(AdR), ,Europa vergreist” (Salzburger Nachrichten, 3.12.2015).
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Laut ,Focus” miissen Migranten ,,sich Deutschland zu eigen machen” (Nr. 41, 8.10.2012, S.
38/40).

In Schweden grindeten Migranten eine Bewegung unter dem Namen ,Willkommen beim
Widerstand". Bei ihrer ersten Demonstration am 23. September von mehreren hundert Menschen
in einem Migrantenviertel von Malmé hiel3 es ,Die Stadt, das Land, alles gehort uns", ,\Wir
kampfen mit harter Klinge" und ,Ganz Malmd haf3t Rassisten". (Epoch Times, 6.10.2018).

Laut Martin Gillo von der CDU Sachsen werden nach ,gegenwartigen Berechnungen” (Januar
2012) Menschen mit Migrationshintergrund schon im Jahr 2035 die Mehrheit in Deutschland
darstellen. Er fordert die ,Herkunftsdeutschen” dazu auf, mit ,Zukunftsdeutschen” so umzugehen,
wie sie in dem ,neuen Zeitalter” ab 2035, ,behandelt sein wollen”, in dem die ,Herkunftsdeut-
schen” in Deutschland ,,die Minderheit darstellen werden”.*

Staatssekretar Dr. Otto Uhlitz, Berater Willy Brandts in juristischen Angelegenheiten, schrieb
in seinem Buch ,Aspekte der Souveranitat*, 1987, Kiel: »Es kann nicht angehen, da? wegen
Vorbereitung eines hochverraterischen Unternehmens bestraft wird, wer die Staatsform der BRD
abandern will, wahrend der, der das deutsche Staatsvolk in der BRD abschaffen und durch
eine multikulturelle Gesellschaft ersetzen und auf deutschem Boden einen Vielvblkerstaat
etablieren will, straffrei bleibt.«

Man mul8 dem Deutschen Volk sagen, dal8 der Tod des groSen und intelligenten
Deutschen Volks der Tod Europas ist und das Ungliick der Welt.

Prof. Pierre Chaunu (franzésischer Historiker 1923-2009)

Der ,Rat fir Nachhaltige Entwicklung” (Beratungsgremium mit Mandat der Bundesregierung)
hat 2011 ein ,Woérterbuch fiir Begriffe, die im Jahr 2050 ausgestorben sein werden” veroéffentlicht.
Darunter ist der Begriff Auslander. Und der Begriff Migrationshintergrund: »Nicht mehr benétigt,
da Menschen so ,gemischt* sind, dal} jeder einen Migrationshintergrund hat.« Auch Bargeld:
,Uberfliissig” wegen ,zentraler Speicherung von Informationen” und ,Vernetzung aller Lebens-
bereiche”. (Broschire ,Dialoge Zukunft Vision 2050”, texte Nr. 38, Juni 2011, S. 175, 179).

Frans Timmermans, Erster Vizeprasident der EU-Kommission und EU-Kommissar, &uf3erte in
einer Rede auf dem ,Grundrechte-Kolloquium der EU” im Oktober 2015: »Es wird keine Nation
geben — nicht einmal an den entlegensten Orten dieses Planeten — die keine Multikultur (,Diver-
sity”) in ihrer Zukunft sehen wird. ... Europa wird multikulturell sein, wie alle anderen Teile der
Welt, die wir multikulturell machen (,we diverse”).«

Nicolas Sarkozy, damaliger Prasident Frankreichs, duf3erte in einer Rede am 17.12.2008 in
Palaiseau (Paris): »Das Ziel ist, die Herausforderung der Rassenmischung (,métissage”) anzu-
nehmen.” ,Das ist die letzte Chance. Wenn dieser republikanische? Voluntarismus® nicht funk-
tioniert, dann wird es nétig sein, da® die Republik zu noch zwingenderen Methoden lbergeht...

Die Vielfalt (,diversité”, Multikultur) an der Basis der Lander, mul3 sich abgebildet sehen durch
Vielfalt an der Spitze der Lander. Das ist keine Wahl. Das ist eine Verpflichtung. Das ist ein Muf3.«

»Vor allem geht es um mehr als ein kurzes, fremdenfreundliches Sommermarchen. In West-
europa lauft ein Experiment, das in der Geschichte der Migration einzigartig ist: Lander, die sich
als monoethnische, monokulturelle und monoreligiése Nationen definiert haben, miissen ihre
Identitat wandeln. Wir wissen nicht, ob es funktioniert, wir wissen nur, daf} es funktionieren
mul.« »lch hoffe auf ein Deutschland, in dem ich meine jidische Herkunft erwahnen kann, ohne
nur als Jude wahrgenommen zu werden — so wie es mir als Kind meist ergangen ist. Wenn
Deutschland multiethnischer wird, konnte sich das &ndern.« Yascha Mounk, 33, lehrt Politische
Theorie in Harvard (,Der Spiegel” 40/2015 vom 26.9.2015, S. 126).

1 https://web.archive.org/web/20140704022625/http://www.martin-gillo.de/aktuell.asp?mid=0&uid=0&iid=247null
2 Republik: Staatsform, bei der die Staatsgewalt von der Gesamtheit des Volkes oder ihren Reprasentanten ausgeht.
3 Voluntarismus: Lehre, die den Willen dem Intellekt Giberordnet und zum Urgrund allen Seins erklart.

Seite 5 von 316



Joschka Fischer auRerte 2017: ,Wir werden uns daran gewdhnen missen, dafl3 die europdi-
schen Jahrhunderte zu Ende sind und auch die amerikanische Verlangerung der europaischen
Dominanz. Es wird im 21. Jahrhundert eine starke Entwestlichung stattfinden.” (Interview mit
Joschka Fischer, 1.1.2017, Focus®).

In seiner Zeit als Au3enminister der BRD aul3erte Joschka Fischer 1999: ,Mit dem Sprung ins
nachste Jahrtausend wird das Nationalstaatsprinzip weiter an Bedeutung verlieren.” ,Die Verein-
ten Nationen miissen zum Kernstiick einer wirksamen global governance® (globalen Kontrolle)
werden.” (Rede vor der UN-Generalversammlung, ,Der Spiegel”, 23.09.1999).

Der ,Globale Flichtlingspakt” der UNO vom 17.12.2018 spricht in Abs. 90 ff von ,Resettlement”,
d.h. Umsiedlung, Neuordnung, als Lésung von Fllchtlingssituationen (unten .B.1 a).

Seit Jahren wird erdrtert, daf? der ,Flichtling als Waffe” in die , Arsenale der Welt” getreten ist.
Und darlber, wie erfolgreich die ,Manipulation von Bevdlkerungsbewegungen als politische und
militarische Kriegswaffen” bisher war. Siehe hierzu ,Strategisch arrangierte Migration als
Kriegswaffe” von Prof. Kelly M. Greenhill (,Strategic Engineered Migration as a Weapon of War”,
,Civil Wars” Journal, vol. 10. no. 1., Marz 2008).°

»Wir missen die illegale Einwandererwelle als das sehen, was sie ist: als Invasion (...) ...handelt
es sich bei der gegenwartigen Flichtlingswelle um eine militdrische Operation gegen Deutsch-
land und Europa mithilfe der Migrationswaffe.” ,Die Schicksale und Geschichten sollen uns
moralisch wehrlos machen.” Gerhard Wisnewski, 10.9.2015, Kopp online (unten 1.B.1).

Eine ,Legalisierung” der Masseneinwanderung &ndert daran nichts, au3er, dal3 eine ,Erlaubnis”
zur Invasion gegeben wird.

Aus einem BeschluR des OLG Koblenz vom 14.02.2017, 13 UF 32/17: »Zwar hat sich der
Betroffene durch seine unerlaubte Einreise in die Bundesrepublik ... strafbar gemacht. ... Die
rechtsstaatliche Ordnung in der Bundesrepublik ist in diesem Bereich jedoch seit rund eineinhalb
Jahren auRRer Kraft gesetzt und die illegale Einreise ins Bundesgebiet wird momentan de facto
nicht mehr strafrechtlich verfolgt.«

»Schafft die WeilRe Rasse ab [,White Race”] — mit allen nétigen Mitteln”, Noel Ignatiev,
.Race Traitor" 1-1993, ,...wir beabsichtigen, die toten mannlichen WeiRen weiterhin niederzuma-
chen, und die Lebenden, und auch die Weiblichen, bis das soziale Konstrukt, bekannt als ,die
Weil3e Rasse” zerstort ist — nicht ,demontiert”, sondern zerstort.” (Naheres unten 1.B.3).

Weiltheit. Eure DNA ist eine Abscheulichkeit.” ,Ich hasse Weil3e.” ,Ich sehe sie als eine Anoma-
lie an. Durch einen andauernden ideologischen Kampf, nicht taglich, sondern stiindlich, in dem
wir darauf abzielen, ,Wei3heit” und alles, was damit verbunden ist, zu beseitigen [deconstruct],
werden wir gewinnen. ,,Mit der WeiBheit ist es vorbei, weil wir es so wollen.” Rudy Matrtinez,
2university Star” vom 28.11.2017.

.lhr seid wie der bdse Typ in jedem jemals gedrehten Horrorfilm, der finfmal niedergeschos-
sen wird, oder zehnmal niedergestochen, oder zweimal in die Luft gesprengt, und der schlie3lich
vergehen wird. ...nachdem wir irrtimlich davon Uberzeugt waren, daB ihr diesmal endlich tot
seid.” ,Und im Pantheon der amerikanischen Geschichte sind konservative alte Weil3e ziemlich
immer die Bosen gewesen.” ... das Gerausch ihres Niedergangs [eurer Nation] ist schon.”
Tim Wise, 3.11.2010, ,Daily Kos”.

.Der baldige Abgang der Deutschen ist Volkersterben von seiner schdonsten Seite. Eine
Nation, deren grofiter Beitrag zur Zivilisationsgeschichte der Menschheit darin besteht, dem abso-
lut Bésen Namen und Gesicht verliehen zu haben.” ,,Die Einwanderer leisten ihren Beitrag zum
Deutschensterben.” ,Der Erhalt der deutschen Sprache ist kein Argument dafiir, die deutsche
Population am Leben zu erhalten.” ,Nun, da das Ende Deutschlands ausgemachte Sache ist,

4 https://www.egonzehnder.com/de/insight/interview-mit-joschka-fischer, Das Interview in Berlin fiihrten Ulrike Mertens,
Focus, Philipp Fleischmann und Michael Ensser, beide Egon Zehnder, Berlin.

5 Governance: Kontrolle. Government: Regierung.

6 Oder ihr Buch ,Weapons of Mass Migration - Forced Displacement, Coercion and Foreign Policy” bzw. in deutscher
Ubersetzung ,,Massenmigration als Waffe” - Vertreibung, Nétigung und AuRenpolitik" (Rottenburg 2016, Kopp Verlag).
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stellt sich die Frage, was mit dem Raum ohne Volk anzufangen ist, der bald in der Mitte Europas
entstehen wird.” Deniz Yicel (,taz”, 4.8.2011), laut Sigmar Gabriel ein ,gut integrierter” ,deutscher
Patriot mit tirkischen Wurzeln®, wurde in der BRD nicht wegen Volksverhetzung angeklagt.

Julius Malema, Président der drittstarksten Parlamentspartei Stdafrikas EFF (Economic Free-
dom Fighters), auRerte im Juni 2018: ,Ich sage Ihnen, wir haben das Téten WeiBer nicht gefor-
dert, wenigstens bis jetzt. Fiir die Zukunft kann ich nicht garantieren” ,Es wird eine unge-
fihrte Revolution in diesem Land geben.” (Quelle: huffingtonpost.co vom 12.6.2018).

Die Weilzen werden als ,die Bosen” dargestellt (z.B. von Ignatiev, Wise, Filmindustrie) gegen
sie werden vielfache Beschuldigungen angeftihrt und ihre ,,Abschaffung” mit dieser Begriindung
.gerechtfertigt”, u.a. ,Holocaust”, Versklavung der Schwarzen, Ausplinderung der Kolonien,
Volkermord an den amerikanischen Ureinwohnern, ,CO:-Klimawandel”, Kriege, Ausbeutung,
Unterdriickung.

Wer diese Beschuldigungen priift, in Hinblick auf Sachverhalte, Hintergriinde oder Taterschaft
untersucht und zu einem anderen oder einem differenzierteren Ergebnis kommt, wird als sog.
~2Antisemit” bezeichnet und verfolgt.

In Frankreich wurde im Juli 2006 wegen ,intolerablen” ,antisemitischen” Verhaltens eine
Organisation von Schwarzen namens ,tribu Ka”, verboten, die ,die Juden fir die Versklavung von
Schwarzen seit dem Altertum verantwortlich” mache (Quelle: C. Nordbruch, siehe 1.B.3.).

In der Suddeutschen Zeitung vom 21.11.2018 heif3t es: ,Nach Schéatzungen der Weltbank
werden bis zum Jahr 2050 insgesamt 143 Millionen Menschen in Afrika sidlich der Sahara,
Sldasien und Lateinamerika durch Klimafolgen innerhalb ihrer Lander vertrieben, wenn keine
Gegenmalinahmen ergriffen werden.” Der Artikel spricht von einem ,Klimapal3 fur Migranten”, fur
die ,Staatenlosen von morgen”, die keinen PalR haben. Der ,Klimapal3” solle ,staatsbiirgergleiche
Rechte” verleihen und ,nach dem Verursacherprinzip missen dazu Staaten mit erheblichen
historischen wie aktuellen Treibhausgasemissionen bereit sein, welche die Hauptverantwortung
fur Klimawandel tragen”.

Wissenschaftler, die einen menschlich verursachten CO:-Klimawandel bestreiten (siehe
[.B.1.f), werden als ,Klimawandelleugner bezeichnet und als ,inkompetent” abgetan.

Man spricht von ,gefahrlichen Klimaschulden”. Beim Weltklima ,sei die Menschheit auf dem
besten Weg sich zu verschulden”. Um als Ausgleich ,negative Emissionen” zu schaffen, sollen
u.a. ,Pflanzen auf riesigen Ackern angebaut und spater in Kraftwerken verbrannt”, ,das dabei
entstehende CO; abgetrennt” und gespeichert werden (BECCS). ,Um das Jahr 2075 soll” insge-
samt gerechnet ,der globale CO.-Ausstol3 dann bei Null oder sogar darunter liegen”. (Spiegel
online 14.10.2016). Spatestens bis 2050 miisse der CO.-Ausstof3 ,in der Summe auf Null
gebracht werden” laut Spiegel online 8.10.2018, die Forscher arbeiten ,mit dem Konzept eines
CO.-Budgets, bei dessen Einhaltung eine bestimmte Temperaturmarke nicht tiberschritten wird.”

Wohin soll das flihren? Zu einer Atemsteuer? Zu einem Atem-,Budget”, das nicht tberschritten
werden darf?

In der ,Berliner Morgenpost” vom 20.7.2017 heil3t es schon: ,Eine neue Studie zum Klima-
schutz empfiehlt, da? Menschen in Europa, Amerika und Australien ein Kind weniger bekommen
sollten.” Noch besser sei es aber, ,den Kinderwunsch ad acta zu legen”, laut ,20min.ch” vom
10.8.2017. Die Journalistin Anne Preger auf3erte, dal3 ,man aus Klimasicht sagen mulR3: ein Kind
in Deutschland ist wegen seines groRen Konsums natirlich viel klimaschéadlicher als ein Kind,
das jetzt in Kenia oder Tansania aufwéchst.” (wdr.de, 12.7.2017). Dies obwohl angeblich wegen
.Geburtenschwunds” und der ,Vergreisung” Europas Massenmigration nach Europa notig sei.

Theodore N. Kaufman beschrieb 1941 eine Strategie, die ,die Bevilkerung Deutschlands da-
ran hindert, jemals wieder ihre Art fortzupflanzen”, eine Strategie der ,Ausrottung des Deutsch-
tums und seiner Trager, innerhalb von zwei Generationen” durch ,Massensterilisation der
Deutschen”, wonach es ,in Deutschland keine Geburten mehr geben” werde. ,Aufgrund sei-
nes Verlustes der Fortpflanzungsfahigkeit wird der deutsche Wille verkimmert und die deutsche
Macht auf eine zu vernachlassigende Bedeutung herabgesetzt sein.” (sein Buch ,Germany must
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perish”, ,Deutschland muf3 zerstort werden”, 1941, Argyle Press, Newark, New Jersey, Kap. 7)
(weitere Beispiele siehe 1.B.4).

Ein wenig langer dauert es - 1alt sich aber besser ,verkaufen” - mit ,Anti-Baby-Pille”, ,Abtreibun-
gen”, mangelnder Familienférderung, Karriere statt Kind, ,Multi-Kulti”, ,,Anti-Gender-Mainstream”,
Mobilfunkstrahlung, angeblicher ,Klimaschadlichkeit” der Nachkommen...

Mit dem Verbot spezieller WortduRerungen werden die Deutschen daran gehindert, ihre exis-
tenziellen Interessen zu vertreten und sich gegen Beschuldigung, Verdrangung und allmahliche
Ausléschung ihres Volkes zu wehren.

Die ,tageszeitung” berichtete Uber den Strafprozel3 gegen den sog. ,Holocaustleugner” Ernst
Zindel vor dem LG Mannheim: ,Zuletzt lehnte das Gericht alle Antrage mit der lapidaren — und
fuir einige Antifaschisten im Publikum schockierenden — Begriindung ab, daf3 es vollig unerheb-
lich sei, ob der Holocaust stattgefunden habe oder nicht. Seine Leughung stehe in
Deutschland unter Strafe. Und nur das zahle vor Gericht.” (,taz”, Berlin, vom 9.2.2007, S. 6).

Neuerdings heil3t es, das Bestreiten des ,Holocaust” dirfe bestraft werden, weil im ,Leugnen”
ein ,vorgetauschter Irrtum” und darin ,haufig eine (konkludente) Billigung” des ,Holocaust” liege (Fi-
scher, StGB-Kommentar, 2017, § 130 Rn 25a). Bestreiten des ,Volkermords vor dem Hintergrund
der deutschen Geschichte” kdnne ,hur so verstanden werden”, dal3 ,damit diese Verbrechen durch
Bemaéantelung legitimiert und gebilligt werden” (BVerfGE vom 22.6.2018, 1 BvR 673/18, Rn 33).

Man setzt Bestreiten nun mit Billigen gleich, was mit den Denkgesetzen nicht vereinbar ist.

Der Schweizer Vortrag von Rechtswissenschaftlerin Sylvia Stolz im Jahr 2012 (bei der 8. AZK”
in Chur, Titel ,Sprechverbot, Beweisverbot, Verteidigungsverbot”) behandelt die rechtliche Proble-
matik der Unbestimmtheit des Leugnungsgegenstands ,Holocaust” und der Erérterungsbeddirftig-
keit der Offenkundigkeit. Keine einzige ausdriickliche AuBerung des Schweizer Vortrags wurde
im Strafurteil als ,leugnend” oder als unzutreffend oder unwahr bezeichnet. Stattdessen heif3t es
als Begriindung der Verurteilung wegen ,Holocaustleugnung”: ,Der Inhalt des Vortrags laRt keine
andere Deutung zu, als daR es den Holocaust nicht gegeben habe.”® Das Urteil beruht mithin auf
folgendem Vorwurf bzw. folgender Feststellung: Der nicht ausdriicklich ,leugnende”, selbst nicht
zu dem Schlu kommende, an sich wahrheitsgeméal3e Inhalt des Vortrags fihre nur zu dem
SchluB, ,daR es den Holocaust nicht gegeben habe”.®

AnlaRlich der Wiederholung von US-Fernsehserie und ,TV-Drama” ,Holocaust” aus dem Jahr
1978 heil3t es in der Fernsehzeitung im Januar 2019: »,lch hatte immer gedacht, die Juden
hatten irgendwelche Verbrechen begangen. Aber die hatten ja Gberhaupt nichts getan”, reagierte
laut ,Spiegel” 1979 der 13-jahrige Schuler Jurgen. Die vierteilige Serie verankerte damals die
Grausamkeit des NS*°-Rassenwahns endlich im o6ffentlichen Bewuftsein der Deutschen.« Die
Serie wird als ,Drama-Tipp” beworben und bewertet als ,Erschitternd trotz ,vorsichtiger
Inszenierung”. (,TV Today” Heft 1 von 2019, 5.-18.1.2019, S. 143).

.--ist Deutschland ein gutes Beispiel daflir, dal3 Umerziehung funktioniert. Man hat den
Menschen so lange eingetrichtert, daf? nationales Denken in die (braune) Katastrophe fiihrt, dafd
es heute kaum mehr jemand wagt, fur ,nationale Interessen” einzutreten.” ,Selbst das Wort
,deutsch’ ist in Deutschland zunehmend verpoént.” ....bereits als ,,Rassist” gilt, wer mit Blick
auf die massenhafte Zuwanderung aus arabischen und afrikanischen Landern um die eigene
nationale Identitat flrchtet.” (Wolfgang Bok, Neue Ziircher Zeitung vom 7.2.2018).

Die Deutschen, die mit der Preisgabe Deutschlands als ,Einwanderungsland” und der Uber-
schwemmung mit Einwanderern nicht einverstanden sind und dies mit Worten kundtun, werden
von BRD-Gerichten als ,Volksverhetzer” bestraft, von BRD-Medien als ,Menschenfeind” und
.Rassist” geachtet, von BRD-Programmen ,gegen Rechts” bekdmpft und isoliert, vom BRD-
.verfassungsschutz” als ,Extremist” bezeichnet und als , Terrorist” behandelt, von der BRD-Politik
existenziell ruiniert und rechtlos gestellt und von den BRD-Finanzamtern gezwungen, fur all dies
auch noch horrende ,Steuern” zu zahlen (zusatzlich zu den hohen ,automatischen” ,Steuern” wie

7 8. Anti-Zensur-Konferenz der Anti-Zensur-Koalition.

8 Urteil des LG Minchen Il vom 25.2.2015, 1 KLs 11 Js 13722/13, S. 3.

9 Aus der 2. Revisionsbegriindung von Sylvia Stolz vom 18.4.2018, 4 KLs 11 Js 13722/13 (2), S. 91-92.
10 NS: Nationalsozialismus, nationalsozialistisch.
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,Mehrwert-" oder ,Mineraldlsteuer”). Dasselbe geschieht in der ,Republik Osterreich”.
Dasselbe geschieht den Einheimischen aller europaischen Lander.

Wer die ,Bundesrepublik Deutschland” (BRD) als Fremdherrschaft der Sieger des 2. Welt-
kriegs bezeichnet, wie die ,Deutsche Demokratische Republik” (DDR) und die ,Republik Oster-
reich” (RO), wird wegen ,Verunglimpfung der BRD” mit Strafe verfolgt (§ 90a StGB-BRD).

Wahrend BRD-Gerichte behaupten, Deutschland sei ,,offenkundig souveran”, betrachten BRD-
und EU-Politiker die Souveranitat der europédischen Voélker langst als Vergangenheit (vgl. u.a.
Wolfgang Schéuble: ,Das war die alte Rechtsordnung, die dem Voélkerrecht noch zugrundeliegt
mit dem Begriff der Souveranitéat, die in Europa langst ad absurdum gefiihrt worden ist...” ,Wir in
Deutschland sind seit dem 8. Mai 1945 zu keinem Zeitpunkt mehr voll souverdn gewesen.”
European Banking Congress, Frankfurt a.M. 18.11.2011; ,Huffington Post” vom 1.11.2018":
,Ohnehin weisen Experten darauf hin, da3 eine vdllige nationale Souveranitéat bei Migrations-
fragen ein Mythos der Vergangenheit” sei. Naheres siehe unten 1.B.3).

Richter am LG in Rente, Frank Fahsel, Fellbach, schrieb in der ,Sliddeutschen Zeitung“ vom
9.4.2008: »Ich war von 1973 bis 2004 Richter am Landgericht Stuttgart und habe in dieser Zeit
ebenso unglaubliche wie unzahlige, vom System organisierte Rechtsbriiche und Rechtsbeugun-
gen erlebt, gegen die nicht anzukommen war/ist, weil sie systemkonform sind. Ich habe unzahli-
ge Richterinnen und Richter, Staatsanwdltinnen und Staatsanwalte erleben missen, die man
schlicht ,kriminell' nennen kann. Sie waren/sind aber sakrosankt, weil sie per Ordre de Mufti'
gehandelt haben oder vom System gedeckt wurden... In der Justiz gegen solche Kollegen vorzu-
gehen, ist nicht moglich, denn das System schitzt sich vor einem Outing selbst - durch konse-
guente Manipulation.«

Was unter ,Freiheit” in der BRD zu verstehen ist, wird durch folgende AuRerung verdeutlicht:
Der Kasseler Regierungsprasident Walter Lubke, CDU, auRRerte am 14.10.2015 bei einer Blrger-
versammlung wegen einer Fliichtlingsunterkunft in Lohfelden (Kreis Kassel) anlaf3lich wiitender
Zwischenrufe, es lohne sich, ,in unserem Land zu leben”. ,Da mulR man fir Werte eintreten, und
wer diese Werte nicht vertritt, der kann jederzeit das Land verlassen, wenn er nicht einver-
standen ist. Das ist die Freiheit eines jeden Deutschen.” (Focus, 17.10.2015). Er flgte hinzu:
.Hier ist eine Demokratie.” (Video: www.hna.de/lokales/kreis-kassel/lohfelden-ort53240/nach...).

AufschlulZreich zur realistischen Einordnung der demokratischen Linie ist, wenn man den eigent-
lichen Hintergrund der verwendeten Begriffe berlcksichtigt [in eckigen Klammern]: Die demokrati-
sche Zivilgesellschaft [=internationale Privatgesellschaft] wendet sich konsequent gegen Rechts-
extremismus [=Volksinteressen], Rassismus [=Volkserhalt] und Antisemitismus [=Kritik an Juden].

Auch ist nicht zu tbersehen, daR die ,, These, wonach die Zentralbanken sowie das unter ihrer
Aufsicht geschaffene Wahrungssystem den Hauptgrund fur die dauerhafte, tiefe und menschen-
unwiirdige Kluft zwischen Arm und Reich innerhalb eines jeden Landes sowie zwischen den
verschiedenen Landern darstellen, einen wunden Punkt bertihrt.” Prinz Mangosuthu Buthelezi,
Prasident der Inkatha-Freiheitspartei, Republik Stidafrika, 2017 (unten 1.B.5).

Wer darauf hinweist, daR auf die Ausléschung des Deutschen Volkes, der europaischen
Volker und der WeiRen, auf die Abschaffung der Volker an sich und eine weltumspannende
Versklavung der Menschheit hingearbeitet wird, wird sowohl als ,Verschwdrungstheoretiker”
abgetan, als auch als sog. ,Antisemit” bzw. ,Volksverhetzer” strafverfolgt (Naheres siehe 1.B.3.).

Der Begriff Sklave ist wie folgt definiert: Eine Person, die Uber keine personlichen Rechte verflgt,
als Eigentum, Handelsware betrachtet und behandelt wird; im Besitz eines anderen Menschen
fur diesen arbeitet.

Der ehemalige Bundesverfassungsrichter Prof. Ernst-Wolfgang Bdckenforde hat in seinem
Buch ,Vom Wandel des Menschenbildes im Recht’ (Rhema-Verlag, 2001) das gegenwartige
Menschenbild in der Praxis wie folgt beschrieben: Der einzelne Mensch erscheint statt als
Freiheitssubjekt ,lediglich als Funktionstrager”, ,nach Bedarf und Anforderung auswechselbares
Werkzeug” (S. 29). Der Wert und die Verwendbarkeit der Menschen ist an ihre Niitzlichkeit, ihrem

11 per Ordre de Mufti: auf Anordnung von vorgesetzter Stelle.
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Beitrag zu Produktivitat, Profitabilitat und Wettbewerbsfahigkeit gebunden (S. 29). Als Personen
kommen sie nicht ins Blickfeld (S. 29). Die Menschen erfahren sich als Produktionsware, die sich
am Arbeitsmarkt optimal verkauflich machen muf3 (S. 29), Vereinzelung (S. 32), Lebensbezlige
werden verdinglicht (S. 32).

DalR es gegenwartig Menschenhandel verschiedenster Art in der Welt gibt, auch Sklaverei
genannt, ist bekannt und muf3 hier nicht weiter erlautert werden: Zwangsprostitution, Kinderar-
beit, ,Schuldsklaverei” (direktes Abarbeiten von Schulden), Niedrigstldhne... Auch Deutsche
sehen sich zunehmend versklavt, was sich bereits in dem Begriff ,Steuersklave™? verdichtet hat.

Unter der Flagge der ,Freiheit” wird die Freiheit in Wirklichkeit weltweit mehr und mehr be-
schrankt, selbst in hoéchstpersonlichen und das eigene Leben betreffenden Angelegenheiten.
Beispielsweise werden bei angeblichem ,Hirntod” eines Menschen, auch ohne dessen frilhere
Einwilligung, seine Organe als ,Spende” betrachtet und ,entnommen”. Wobei zu bedenken ist,
dalR der sogenannte Zustand ,hirntot” weder zweifelsfrei erwiesen, noch im konkreten Fall
gesichert als Tod, als endguiltig oder als Unfahigkeit, das Aufschneiden wahrzunehmen, feststell-
bar ist. Der Organismus mufl3 bei der ,Entnahme” der Organe noch leben, sonst sind die Organe
fur eine Transplantation unbrauchbar.

Es ist ein Zusammenhang erkennbar zwischen der Einfihrung von ,Menschenrechten” und
der fortschreitenden Entrechtung des Volkes in den jeweiligen Landern (unten 1.B.1).

Am 8. Internationalen Menschenrechtsforum Luzern (IHRF) im Mai 2011 hat der Theologe und
Philosoph Peter G. Kirchschlager®® die These aufgestellt, Migration selbst sei ein Menschen-
recht. Wenn die Industriestaaten die wirtschaftliche Globalisierung vorantreiben und eine konse-
quente Offnung der Markte fordern, miiten diese Grenzen auch fiir die Menschen geoffnet wer-
den. (19.8.2011, https://www.infosperber.ch/Gesellschaft/Migration-ist-ein-Menschenrecht).

Die Globalisierung wurde nicht von den Vdélkern ,vorangetrieben”, sondern von ,internationa-
ler” Seite, und gegen starken Protest von vorneherein als , Tatsache” bezeichnet.

Globalisierung bedeutet ,Industrialisierung der Welt”, daf? ,Menschen, Ideen und Giiter in
sehr kurzer Zeit global ausgetauscht werden”, ,neue Abhéangigkeiten” (Interview mit Joschka
Fischer, 1.1.2017, Focus™) und ,VergroRerung der Weltwirtschaft” (bis 1989 von ca. 800 Millio-
nen auf ca. 3 Milliarden Menschen, ,zudem wird es nicht mehr allzu lange dauern, bis etwa 50
Prozent der Menschheit in Konsumgesellschaften leben wird, die noch vor wenigen Jahrzehn-
ten als typisch westlich galten”) (Joschka Fischer, ,,Die heue Weltordnung”, Die Zeit, 1.5.2008).

Joschka Fischer: ,Der 10. UNDP-Bericht Uiber die menschliche Entwicklung ist zu dem trauri-
gen Ergebnis gelangt, dal3 die Globalisierung die Kluft zwischen den reichen und den &rmeren
Landern noch weiter vertieft” (Rede vor der UN-Generalversammlung, Der Spiegel, 23.09.1999).

.Die Preisexplosion fiir Nahrungsmittel und Energie zeigt, daf3 die alte 6konomische Welt-
ordnung nicht mehr gilt, in der die Lander des Westens auf der Sonnenseite lebten und die grof3e
Mehrheit der Menschheit im Schatten. Die Folgen der Globalisierung werden immer mehr auch in
Europa zur konkreten, mit Angst vor dem drohenden Abstieg besetzten Alltagserfahrung.” ... Die
Européaer klagen zwar schon seit Langerem uber den Verlust von Arbeitsplatzen, und gewild
gehen tatsachlich Arbeitsplatze an die Schwellenlander verloren. Aber der tberwiegende Teil
dieses Verlustes, vor allem bei gering qualifizierten Beschéaftigungen, geht auf die weiter voran-
schreitende Automatisierung und die neue europédische Wirtschaftsgeographie nach dem
Ende des Kalten Kriegs zurtick. ... Es sind vor allem die dramatisch ansteigenden Energie-, Roh-
stoff- und Nahrungsmittelpreise und die zunehmenden Anzeichen der Uberlastung regionaler und
globaler Okosysteme und natiirlicher Ressourcen, welche die neue Realitat der Globalisierung im
Alltag spurbar machen. (Joschka Fischer, ,Die neue Weltordnung”, ,Die Zeit” vom 1.5.2008).

»Globalisierung ist transrassisch”, Thomas P.M. Barnett in ,Blueprint for action”, 2005, S. 280ff.

12 z.B. Kapiteluberschrift ,Wir sind die Steuersklaven* in dem Buch ,Hochverrat — Die Zerstérung einer Nation und
meiner Existenz“, Silvana HeiBenberg, September 2018, Nibe-Verlag.

13 Studium der Theologie und Judaistik in Luzern, Rom und Jerusalem und Philosophie, Religionswissenschaf-ten und
Politikwissenschaften in Zurich.

14 https://www.egonzehnder.com/de/insight/interview-mit-joschka-fischer, Das Interview in Berlin fiihrten Ulrike Mertens,
Focus, Philipp Fleischmann und Michael Ensser, beide Egon Zehnder, Berlin.
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Globalisierung bedeutet auch ,global governance”, ,Globale Kontrolle” (vgl. oben Joschka
Fischer). Die im Gange befindliche ,Digitalisierung” bedeutet letztlich digitale Totaliiberwa-
chung und -steuerung aller menschlichen Lebensbereiche, die schrittweise etabliert wird und
wozu die geplante Abschaffung von Bargeld und von Dokumenten und Akten aus Papier dient
(,papierlose” Verwaltung, Justiz, Grundbuch u.a.) sowie das geplante und bereits begonnene
Implantieren von RFID- oder NFC-Chips™ in alle Menschen.

Der Internationale Wahrungsfonds ,IWF berat Regierungen, wie sie die Bevdlkerung tauschen
und geschmeidig Bargeld abschaffen kénnen”, so Wirtschaftsjournalist und Publizist Norbert
Haering im April 2017 in seinem Blog Uber ein Arbeitspapier des IWF zur Bargeldbeseitigung (,de-
cashing”). Eines von ,neun Implantaten, die wir’ laut bild.de vom 25.10.2014 ,bald im Korper
tragen” sollen, ist ein Ortungs-Chip, mit dem ,jeder Mensch mitsamt Aufenthaltsort eindeutig identi-
fizierbar” wird. 2005 habe der Konzern IBM ein globales Identifizierungssystem gefordert, woftir ein
standardisierter RFID-Chip unter der Haut die Lésung sei'®. Das ,Deutsche Patentamt” lehnte es
ab, einen implantierbaren Chip zu patentieren, der laut Patentantrag Uber eine Kammer verfligt,
aus der per Fernsteuerung Cyanid und andere hochgiftige Stoffe freigesetzt werden kénnen (Augs-
burger Allgemeine, 18.5.2009). Sog. ,Biohacker” traumen davon, daf3 der Mensch eines Tages
ganzlich ,mit dem Cyberspace verschmilzt”, und ,wir” ,in naher Zukunft unsere Gehirne direkt mit
dem Internet verbinden und Informationen in Echtzeit ins Gehirn streamen kénnen” werden*’. Der
0.9. Peter Kirchschlager stellt in den Raum: ,Kénnen die Menschenrechte als hermeneutischer
Schlussel fur die digitale Transformation und den Einsatz von kunstlicher Intelligenz dienen?"*®
Man spricht von ,Cyborgs” (,Cybernetic'® Organism”, eine Art Mischform aus Mensch und Maschi-
ne). ,Arte” spricht davon, eine ,eigene Spezies zu schaffen” (14.3.2019, 20:15 Uhr, ,Re: Mein
Leben als Cyborg”), und ,TV Today” stellt in den Raum: ,Gehdrt Maschinenmenschen die
Zukunft?” (5/2019, S. 167). Es sieht nach geplanter Abschaffung des Menschseins aus.

Die Verchipung und Digitalisierung des Menschen kommt einem An-die-Kette-legen gleich und
wird als Versklavung bezeichnet, beispielsweise: ,Sklaven des Mikrochips"®; das Buch eines
Finanzjournalisten mit dem Titel ,Bargeldverbot”, trdgt den Untertitel ,Auf dem Weg zum glaser-
nen Kontosklaven™!; und »Dann stellen Sie sich vor, Sie tragen implantierte Bezahl-Chips und
leisten sich in Zeiten der Gesinnungsdiktatur und der sogenannten politischen Korrektheit den
Luxus einer eigenen Meinung. Und Sie sind sogar so mutig, diese Meinung offen zu sagen und
zu schreiben. Wer kann dann ausschlie3en, daf3 Gesinnungspolizisten ganz einfach lhren Chip
ausknipsen — und schon ist Ihre Teilnahme am Wirtschaftsleben nicht mehr moglich...«%.

Mit der neuen ,,G5"-Mobilfunkfrequenz will man eine Vernetzung von Allem mit Allem (sog. ,Inter-
net der Dinge”) installieren (z.B. automatisch gesteuerte Autos u.v.a.). Im Ergebnis kann dann alles
fremdiberwacht, -kontrolliert und -gesteuert werden. Dal3 viele Wissenschaftler bereits Alarm ge-
schlagen haben wegen der noch gréReren Schadlichkeit dieser viel starkeren, vielfachen, allgegen-
wartigen Zwangs-Bestrahlung, der die ganze Bevélkerung ausgeliefert werden soll, wird igno-
riert bzw. abgetan. Der schon vor Jahren gefallene Begriff Handykrieg trifft den Punkt. (s. unten 11.)

Prof. Manfred Spitzer (Gehirnforscher) sprach 2012 von ,Digitaler Demenz”, was bedeutet,
~2dal man kritiklos ist, nicht mehr richtig denken kann und vor allem nicht mehr mitbekommt, was
wirklich um einen herum geschieht”.?® Laut einer Studie von 2012 besteht von vielen Experten die
Erwartung, daf? im Jahr 2020 multitaskende Teenager und junge Erwachsene ,sich nichts mer-
ken” kdnnen, die meiste Energie damit verbringen, ,kurze soziale Nachrichten auszutauschen,
mit Unterhaltung und mit Ablenkung von einer wirklich tiefen Beschéaftigung mit Menschen und
Erkenntnissen”, und daRB sie die ,Fahigkeit zum grundlegenden Nachdenken” nicht haben.?

15 RFID: Radiofrequenz-ldentifikation, NFC: Nahfeldkopplung (Funkstandard zur drahtlosen Datenlibertragung).

16 Compact, 5-2016, S. 40. ,Nazis” allerdings haben mit Chips und anderen Uberwachungsentwicklungen und -visio-
nen nichts zu tun, auch wenn Tochterfirmen von IBM friher das ,Lochkartensystem” entwickelt haben.

17 Compact, 5-2016, Seite 38.

18 In der Einladung der theologischen Fakultat der Universitat Luzern zu seiner Antrittsvorlesung (18.4.2018): ,Die Men-
schenrechte als hermeneutischer Schliissel zu ethischen Grundfragen des 21. Jahrhunderts”.

19 Kybernetik: Wissenschaft von den Regel- und Steuervorgéngen in Technik, Biologie und Soziologie.

20 Compact, 5-2016, Seite 38.

21 Michael Bruckner, 2015.

22 Thorsten Schulte, Unternehmensberater, in seinem Buch ,Kontrollverlust”, August 2017, Kopp, Kapitel 2/5.

23 in seinem Buch ,Digitale Demenz”, 2012, Taschenbuchauflage Oktober 2014, Droemer, Seite 293.

24 Studie des ,Pew Research Center” vom 29.2.2012; Manfred Spitzer, ,Digitale Demenz”, a.a.O., Seite 207.
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Die Globalisierungspolitik erweckt nicht den Eindruck eines ,humanitaren” Konzepts. Auch das
.Migrationspotental” sieht eher nach lukrativem Geschéft und geostrategischem ,Fortschritt” aus,
wodurch nicht die Volker der Welt, sondern milliardenschwere Vermdgen und die ,Neue Weltord-
nung” ,entwickelt” werden sollen, in deren Zuge man die europaischen Vélker beruhigen, ,nach-
haltig” aus dem Weg raumen und ihre eigene Ausléschung bezahlen lassen will (unten I.B.1.),
was nicht mit ,Befreiung” der Menschen, sondern mit ihrer Versklavung einhergeht.

Es wird immer ersichtlicher, daf8 nicht nur Deutschland und seine Verblindeten
den 2. Weltkrieg verloren haben, sondern ganz Europa und die Welt.

Wie erkennbar die Tragweite der ,Migrationspolitik” und deren unrechter Durchsetzungs-
mechanismen fur jedermann sind, zeigen u.a. folgende Auf3erungen.

Der Philosoph Peter Sloterdijk kritisiert die Fluchtlingspolitik der BRD, die Politik der offenen
Grenzen konne final nicht gut gehen. ,Es gibt schliellich keine moralische Pflicht zur Selbst-
zerstorung.” Kritik Ubt er auch am Zustand der Medien wie der Politik im allgemeinen: ,Der
Ligenather ist so dicht wie seit den Tagen des Kalten Kriegs nicht mehr.“ (Cicero, 28.1. 2016).

Der Schweizer Politiker und Journalist Roger Koppel schreibt anlailich des Falles Chemnitz
bzw. Hans-Georg Maassen, ,der nie ein Geheimnis aus seiner Kritik an Merkels Politik der offenen
Grenzen gemacht hatte”: ,Ein couragierter Spitzenbeamter sagt die Wahrheit und mul3 seinen
Posten raumen.” ,....daf3 es hier nie um Fakten gegangen war, sondern immer nur um Gesinnung.
Maassen mochte die Wahrheit sagen, aber seine Einstellung ist falsch, denn sie hilft der
falschen Seite.” ,Wer sich nicht ritualhaft von rechts abgrenzt, wer sich nicht die offiziellen
Konstruktionen der Wirklichkeit zu eigen macht, landet friher oder spater in der rechten, wenn
er unbelehrbar bleibt, in der rechtsextremen, Ecke.” ,Jeder, der gegen Merkels Migrationspolitik ist,
ist ein Neonazi. Nazis, tberall.” ,Manchmal sind es Kleinigkeiten, scheinbare Nebenséchlichkeiten,
die eine Regierung, die den Zeitgeist zum Einsturz bringen. Vielleicht ist der ,Fall Maassen” so
eine Kleinigkeit.” ,Mit Chemnitz ist etwas ins Rutschen geraten. Man kopft jetzt schon Geheim-
dienstchefs, wenn sie nicht sagen, was die Regierung héren will.« (Die Weltwoche, 19.9.2018).

Dr. jur. Helmut Roewer, Préasident des ,Thiringer Landesamtes fiir Verfassungsschutz” von
1994-2000, auRerte am 19.12.2015 bei ,,Querdenken.TV” zur Flichtlingspolitik:

Auch in den Ministerien, den Polizeibehdrden, den Nachrichtendiensten gibt es solche und solche. Die
Uberwiegende Mehrzahl derjenigen, mit denen ich gesprochen habe, hat gesagt, wir verlassen im
Moment den Rechtsstaat, und zwar mit beiden FuRen, weil wir gendtigt oder angewiesen werden,
Dinge zu tun, die bis vorgestern noch Straftaten waren. (...) Und was uns im Moment so umtreibt,
ist die Sorge — es ist ja nicht eine Straftat, es passiert hunderttausendfach, jeden Tag, daf} hier Grenz-
verletzungen u.a. stattfinden. Und diese Sachen werden nicht verfolgt. Und die Nichtverfolgung durch
den einzelnen Beamten ist auch eine Straftat, Strafvereitelung im Amt. Und dann gribelt der eine
oder andere nach, ob eines Tages jemand die Notbremse zieht und sagt: Mein lieber Freund, warum
hast du nichts gemacht? Dann sagt der natirlich: Wir hatten eine Weisung. Und dann kdnnte einer auf
die Idee kommen und sagen: Hast du mal ins Bundesbeamtengesetz gesehen? Da steht drin: Eine
Weisung, die eine Straftat enthilt, hat der Beamte nicht auszufiihren. (...)

Alle, alle kommen aus sogenannten sicheren Drittstaaten und damit ist der Asylgrund nach Art. 16a
GG weggefallen. Jeder, der einreist, macht sich strafbar. (...) Sie sagen, wir lassen lllegales zu und
weil das alles gesetzwidrig und strafbar ist, &ndern wir die Gesetze, um das zu reparieren. Das ist ge-
meint. Das heil3t also: Grenzen auf, Asylparagraphen abgeschafft und dann sehen wir mal, was pas-
siert. (...) Die anderen sehen auf uns und sagen, wir sind ein Hippie-Staat mittlerweile geworden, weil
wir uns wie die Bléden verhalten (...) Wir haben ein massives Sicherheitsproblem durch diese mog-
lichen und sehr wahrscheinlich einreisenden Gewalttater. Ein massives Sicherheitsproblem, ...das
dadurch entsteht, daf} etwa - ich schatze mal - zwischen 200.000 und 300.000 Menschen abgetaucht
sind.. Von denen weil3 keiner, wie sie heil3en, wo sie herkommen, wo sie hinwollen, wo sie sind. (...)

Dann ist dieses System am Ende. Wenn das Volk nicht mehr zur Wahl geht, dann wahlt ihr euch nur
noch selbst. Das ist keine Demokratie mehr. Und keine Republik. (...) Die Biirger stehen vor der
Wirklichkeit, da ihre Meinung chancenlos ist. Sie kdnnen reden, was sie wollen, es passiert
nichts. Jetzt kbnnen sie sogar massiv reden. Dann werden sie noch beschimpft bzw. mit Strafe
bedroht. (...) Der Souveran beleidigt sich selbst - Volksverhetzung. Das ist so kurios, dal man es
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eigentlich gar nicht glauben mag. (...) Die Disziplinierung des Burgers findet auf zwei Wegen statt. Ein-
mal das Sprechverbot. (...) Und andererseits ist es so, dald der Burger praktisch ehrlos gestellt wird.
(...) (Interviewer: Wohin will die politische Klasse? Was ist das Ziel?) (...) Fur mich ist das wie eine
Geisteskrankheit. Der Nationalstaat — ich bin der Meinung, dal® das eine gute Einrichtung ist. Eine
bessere ist im Moment noch nicht erfunden. Und den Welteinheitsmensch, den wird es nicht geben.

Hans-Hermann Tiedje (ehemals personlicher Wahlkampfberater von Bundeskanzler Helmut
Kohl), beschreibt die Situation mit deutlichen Worten: Merkel wirke in Zusammenhang mit der
.Migrationspolitik” wie eine ,Grabplatte, die sich auf Deutschland gelegt hat” und ,eine Art
Sprachaufsicht” der Medien farbe ,bittere Realitdten” schon. ,Jeder dritte Hartz-1V-Empfanger ist
mittlerweile ein Zugezogener.” (Neue Zircher Zeitung v. 20.8.2018).

Deutlich erkennbar ist allerdings auch, daf? es nicht an der Kanzlerin der BRD Angela Merkel
alleine liegt und es eine lllusion ware, zu denken, UNO, EU, BRD und RO wiirden ohne Merkel
die ,Globalisierungs- und Migrationspolitik” nicht fortsetzen.

»Nicht selten pflegten die Menschen zu allen Zeiten Opfer bestimmter lllusionen zu sein. Das
ist auch heutzutage nicht anders. Eine der grof3ten Illusionen unseres Zeitalters ist der wohl in
den meisten Menschen wirkende Glaube, sie wirden so umfassend, vollstandig und vor allem
auch zutreffend informiert, wie das noch zu keinem Zeitpunkt in der Geschichte der Menschheit
der Fall war. Tatséchlich durfte jedoch eher das Gegenteil richtig sein. Die Flle der durch die
modernen technischen Mdglichkeiten der Nachrichtenlibermittiung angebotenen Informationen
steht im umgekehrten Verhdltnis zu ihrem Informationswert, nicht zuletzt aber auch zum
Wahrheitsgehalt der einzelnen Informationen. Diese Erfahrung hat wohl schon jeder gemacht,
der einmal Meldungen der Massenmedien Uber ein bestimmtes Ereignis, dem er selbst
beiwohnte, oder Uber eine bestimmte Frage, Uber die er selbst eigene einschlagige Kenntnisse
besitzt, gegentberstand und dabei feststellen muf3te, dal vieles anders — mitunter sogar
wesentlich anders — geschildert wurde, als er es selbst wuRte. (...) Uber eines sollte man sich
ganz klar sein: alle Informationen mit politischem Bezug sind heute zweckgerichtet.

Die vielzitierte Unabhangigkeit der Massenmedien ist eine schéne Sage, und von der den
Menschen immer wieder suggerierten ,Ausgewogenheit” der Meinungen kann dort am
allerwenigsten die Rede sein, auch wenn scheinbar einmal gegensatzliche Meinungen zu Wort
kommen. Das Ziel jener Kreise, die kraft ihrer ungeheuren Finanzmacht auch das Nachrichten-
wesen weitgehend in der Hand haben, bleibt trotzdem gewahrt. Es besteht — auf eine kurze
Formel gebracht — darin, die Menschen und Vélker im Sinne ihrer Machtbestrebungen zu mani-
pulieren. Und der Gipfel der propagandistischen Leistung ist — wie Emil Maier-Dorn es so
bildhaft ausgedriickt hat — dann erreicht, wenn ,die Millionen mit rasendem Eifer an jenen
Ketten schmieden, die ihnen selber zugedacht sind”. (...) Wie der Einzelmensch in der Regel
ohne ein gesundes Maf? von SelbstbewuR3tsein nicht auskommt, so kann auch kein Volk auf die
Dauer ohne ein auf nationaler Selbstachtung beruhendes Nationalbewul3tsein als eigenstandige
politische Kraft existieren. Auch politische Propaganda im Gewande der Zeitgeschichte kann sich
auf die Dauer fiir ein Volk tédlich auswirken.« Dr. jur. Wilhelm Stéaglich, bis 1974 Richter in der
BRD (in seinem Buch ,Auschwitz-Mythos”, Tubingen 1979, Grabert, S. 3 f).

*

Die Schrift ,Denken und Sprechen ein Verbrechen?” ermdglicht, auch die ,andere Seite” zu
horen, sich ein Bild zu machen von dem Hintergrund ,verbotener” Auf3erungen, die ,keine
Meinungen, sondern Straftaten” seien, und zu eigenen Schliissen zu kommen.

Auch kann das rechtliche Gutachten in den Teilen I.A. und 1.B.2-5 als Argumentation im Rah-
men eines Antrags auf Einstellung eines Strafverfahrens dienen. Ebenfalls im Rahmen von Ein-
wendungen gegen die Eroffnung des Hauptverfahrens, im Rahmen einer Revisionsbegrindung,
im Rahmen von Einwendungen gegen die Zulassigkeit der Strafvollstreckung, im Rahmen eines
Wiederaufnahmeantrags, im Rahmen von Einwendungen gegen einen Haftbefehl (U-Haft), im
Rahmen einer Strafanzeige oder eines Widerspruchs gegen eine Verwaltungsentscheidung...
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»Jeder hat so viel Recht, wie er Macht hat.«
Baruch Spinoza

I. Die jahrzehntelangen MaRnahmen zur Verhinderung und
Unterdriickung von Widerspruch

Straf-, staats- und volkerrechtliches Gutachten

A. Verfolgung sogenannter ,,Holocaustleugner”

Die Anklage wegen ,Holocaustleugnung” ist unbestimmt. Es ist unbestimmt und daher nicht
beurteilbar, welche konkreten Handlungen und Sachverhalte mit dem Begriff ,,Holocaust”
bzw. ,Volkermord” gemeint, umfalt und betroffen seien: welche MalRnahmen, an welchen
Orten, mit welchen Mitteln, mit welchen Folgen. Nachdem schon die Strafvorschriften keine
konkrete Bestimmung des ,Holocaust” enthalten, ist unklar, was konkret ,geleugnet” worden sei.
Es ist mit dem Begriff Recht unvereinbar, in der Anklage eine AuRerung wiederzugeben und —
ohne Abgleich mit einem konkret und verbindlich bestimmten ,Leugnungsgegenstand” — davon
auszugehen, dal es sich gleichsam selbstversténdlich automatisch um eine ,Leugnung” handele.

Es wird wegen ,Leugnens” strafverfolgt, ohne dal3 bestimmt ist, wie die Wahrheit sei.

Es wird nach Belieben entschieden, welche Aussagen bestraft werden sollen.

Die ,tageszeitung“ berichtete Uber den Strafproze3 gegen den sog. ,Holocaustleugner” Ernst
Zindel vor dem LG Mannheim: ,Zuletzt lehnte das Gericht alle Antrage mit der lapidaren — und fir
einige Antifaschisten im Publikum schockierenden — Begriindung ab, dall es véllig unerheblich
sei, ob der Holocaust stattgefunden habe oder nicht. Seine Leugnhung stehe in Deutschland
unter Strafe. Und nur das zahle vor Gericht.“ (,taz”, Berlin, vom 9.2.2007, S. 6).

Der ,erlaubte” Forschungsstand uUber den ,Holocaust” ist nicht bestimmt. Auch ist nicht
bestimmt, welche Gegenstdnde und Aussagen als giiltige Beweise anerkannt werden und welche
nicht. Daher kann weder ersehen, noch beurteilt, noch gepruft werden, ob, inwiefern und
inwieweit beispielsweise die folgenden Auzerungen von Historikern dem ,erlaubten” Forschungs-
und Beweisstand widersprechen oder nicht:

Jacques Baynac aufRerte, man konne fur das Vorhandensein von ,Nazi-Gaskammern“ nur
das ,,Fehlen von Dokumenten, Spuren und sonstiger materieller Beweise” feststellen.
Le Nouveau Quotidien de Lausanne, Schweiz, 2. September 1996, Seite 16, 3. September
1996, Seite 14.

.Die Zeugenaussagen beruhen zum weitaus grof3ten Teil auf Horensagen und blofen
Vermutungen; die Berichte der wenigen Augenzeugen widersprechen einander zum Tell
und erwecken Zweifel hinsichtlich ihrer Glaubwiirdigkeit.” Ernst Nolte hinsichtlich
.Holocaust”, ,Der kausale Nexus”, Herbig, Miinchen 2002, Seite 96 f.

Die Akte der Geschichte des Systems der deutschen Konzentrationslager, sei ,faul”, sei
Ldurchsetzt* von ,einer Unmenge von frei erfundenen Geschichten, sturen Wiederho-
lungen von Unwahrheiten... von Vermengungen und Verallgemeinerungen®. Michel de
Bouard (Geschichtsprofessor und Dekan der geisteswissenschaftlichen Fakultat der Uni-
versitat Caen, Normandie), Ouest-France vom 2.-3. August 1986, Seite 6.

Weder in Strafvorschrift noch in Anklageschrift ist eine konkrete Bestimmung des ,Leug-
nungsgegenstands” ,Holocaust” enthalten. Es ist daher nicht beurteilbar, was konkret ,geleugnet”
worden sei.

Neuerdings heil3t es, das Bestreiten des ,Holocaust” dirfe bestraft werden, weil im ,Leugnen”
letztlich eine ,,(konkludente) Billigung” des ,Holocaust” liege (Fischer, StGB-Kommentar, 2017,
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8 130 Rn 25a). Bestreiten des ,Volkermords vor dem Hintergrund der deutschen Geschichte”
kénne ,nur so verstanden werden”, daf ,damit diese Verbrechen durch Bemantelung legitimiert
und gebilligt werden” (BVerfGE v. 22.6.2018, 1 BvR 673/18, Rn 33). Man setzt Bestreiten nun
mit Billigen gleich, was mit den Denkgesetzen nicht vereinbar ist.

Eine Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts hinsichtlich Bestimmtheit oder Unbe-
stimmtheit des ,Leugnungsgegenstands” gibt es nicht.

Nach den Denkgesetzen besteht eine ,Leugnungstat” aus Leugnungsauf3erung und Leug-
nungsgegenstand (geleugnete Handlung, Bezugstat der LeugnungsaufRerung). Ohne Bestim-
mung des Leugnungsgegenstands kann eine ,,Leugnung” nicht festgestellt werden.

Die Anklageschrift klagt eine ,Leugnung” von ,Volkermord” an, ohne anzugeben, welche
konkreten Handlungen, Sachverhalte oder Beweise ,geleugnet” worden seien, ohne eine
Bestimmung und Umgrenzung nach Tatorten, Tatmitteln, Anzahl von Toten, Inhalt von Zeugen-
aussagen und anderen wesentlichen Merkmalen. Die Anklageschrift [&3t mithin den ,Leugnungs-
gegenstand” der mutmalflichen ,Leugnungstat” unbestimmt, d.h. die zur Last gelegte Tat insge-
samt ist unbestimmt. Somit liegt eine mangelnde Identifizierung der Tat vor, ein funktioneller
Mangel der Anklageschrift,”> der ein Verfahrenshindernis darstellt.*® Funktioneller Mangel
bedeutet, dal? die Anklageschrift ihre Funktion nicht erfillt; die darin besteht, tGiber den erhobenen
Vorwurf zu informieren und den Verfahrensgegenstand zu bezeichnen und zu umgrenzen. Die
von der ProzefRRordnung intendierte positive oder negative Tatfeststellung ist auf diese Weise nicht
moglich (Ausfuhrliche Begriindung - Ziffer 2).

Ohne Bestimmung des Leugnungsgegenstands kann ein ,Leugnen” nicht festgestellt werden.
Erstens ist nicht beurteilbar, welche konkreten Handlungen und Sachverhalte mit dem Begriff
.Holocaust” gemeint, umfaf3t und betroffen seien. Es kann nicht beurteilt werden, was ,geleugnet”
worden sei. Zweitens kann nicht festgestellt werden ob und inwiefern eine ,Leugnungs-
auBerung” vorliege. Es kann nicht ersehen werden, ob eine AuRerung dem erlaubten”
Forschungsstand widerspreche oder nicht. Eine Leugnungsfeststellung ist nicht moglich bzw. eine

Tatfeststellung ist nicht maglich.

Bei Vorliegen eines solchen Verfahrenshindernisses ist das Verfahren seinem jeweiligen
Stadium gemalf einzustellen: Die Er6ffnung des Hauptverfahrens ist abzulehnen. Das - dennoch
ertffnete - Verfahren ist einzustellen, da eine Anklageschrift mit funktionellem Mangel unwirk-
sam ist, ebenso der betreffende EréffnungsbeschluRR.?” Die Bedeutung dieses Mangels zeigt sich
auch darin, da3 die Verfahrenseinstellung wegen Fehlens einer unmittelbar tatbezogenen
ProzeRvoraussetzung dem Freispruch gleichsteht .22 Eine Tatfeststellung (,Leugnungstat”), die
nicht geschieht, kann keine Grundlage fir einen Schuldspruch sein. Ein ohne Tatfeststellung
ergehender Schuldspruch beruht auf einem Nichts, ist daher nichtig, rechtlich nicht existent und
erzeugt keine Rechtskraft.

Eine wirksame Anklageschrift ist eine grundlegende Prozel3voraussetzung. Deren Fehlen stellt
als Verfahrenshindernis einen Einstellungsgrund in jeder Phase des Verfahrens dar, in den
Tatsacheninstanzen, in der Revisionsinstanz, im Rahmen der Grundgesetzbeschwerde gemalf §
90 BVerfGG-BRD, im Rahmen des Wiederaufnahmeverfahrens und der Vollstreckung.

Die Anklage der sog. ,Holocaustleugnung” verstol3t in vielerlei Hinsicht gegen den Grundsatz
der Strafrechtsbestimmtheit (8 1 StGB#, vgl. Art 103 Abs. 2 GG-BRD). Rechtssicherheit® ist
nicht gegeben.

25 Kleinknecht/Meyer-Gof3ner, Kommentar zur StrafprozeRordnung der BRD, Miinchen, 45. Auflage 2001, § 200 Rn. 26.
26 Kleinknecht/Meyer-Gof3ner, a.a.O., § 200 Rn 26.

27 Kleinknecht/Meyer-Gof3ner, a.a.O., 8 200 Rn 26.

28 Kleinknecht/Meyer-Gofner, a.a.O., § 359 Rn 39.

29 §1 StGB-BRD, § 1 StGB-RO (Republik Osterreich), Art 1 StGB-Schweiz...

30 Rechtsstaatsprinzip, vgl. Art 1 Abs. 3 und Art 20 Abs. 3 GG-BRD (Rechtsklarheit und Bestimmtheit, Rechtssicherheit).
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Schon der Tatbestand® der sog. ,Holocaustleugnung” ist hinsichtlich des Leugnungsgegen-
stands unbestimmt. Laut § 130 Abs. 3 StGB i.V.m. § 6 ,Volkerstrafgesetzbuch”-BRD ist es verbo-
ten, eine unter der Herrschaft des Nationalsozialismus begangene Handlung der in § 6 bezeich-
neten Art zu leugnen. Demnach ist verboten, eine ,unter der Herrschaft des Nationalsozialismus
begangene” Handlungsart nach einer allgemeinen, bis zur seelischen Schéadigung eines
Menschen breitgefacherten, abstrakten Definition von Voélkermord zu ,leugnen”. Was dies konkret
sei, welche Handlungen dies konkret seien, ist nicht bestimmt.

Die Strafvorschriften enthalten keine konkreten Merkmale* zur Bestimmung des ,,Holo-
caust”, wie etwa Tétungsmittel oder Tatorte.

Somit fehlen die fur die Bestimmung des Tatbestands der ,Holocaustleugnung” unerla3lichen
Merkmale. Es ist nicht bestimmt, welche konkreten Handlungen und Sachverhalte von dem
sLeugnungsverbot” umfaBt sind. Es ist nicht bestimmt, welche konkreten Handlungen ,unter
der Herrschaft des Nationalsozialismus”, welche MaflRnahmen, an welchen Orten, mit welchen
Mitteln, mit welchen Folgen, zum Tatbestand der ,Holocaustleugnung” zu zéhlen sind und welche
nicht. Es ist nicht erkennbar, welche AuRerungen inhaltlich, z.B. hinsichtlich Tétungsmitteln und
Tatorten, unter den Tatbestand der ,Vélkermordleugnung” fallen und welche nicht. Es wird nach
Belieben entschieden, welche Aussagen bestraft werden sollen und welche nicht.

Bei einer ,Leugnungstat” miften der Leugnungsgegenstand (,Holocaust”) und seine speziel-
len Merkmale konkret, exakt, umfassend, eindeutig und allgemeinverbindlich innerhalb einer
Quelle bestimmt sein. Das ist nicht der Fall. Ein nicht verbindlich bestimmter Sachverhalt
kann nicht geleugnet werden. (Ausfiihrliche substantiierte Begrindung — Ziffer 1).

Dem Burger ist nicht im vorhinein erkennbar, welche AuRRerungen konkret inhaltlich als ,Holo-
caustleugnung” bestraft werden und welche nicht. Auch in dieser Hinsicht ist gegen das Prinzip
der Strafrechtsbestimmtheit verstol3en.

Die Strafvorschriften geben Uber konkrete Merkmale des ,Holocaust”, wie etwa Tatorte oder
Totungsmittel, bzw. den diesbeziiglich ,,erlaubten” Forschungsstand keinen Aufschluf3. Daher
sind diese Merkmale keine in der Anklageschrift entbehrlichen und verzichtbaren Einzel-
heiten des Tatgeschehens, sondern unentbehrlich zur Bestimmung und Abgrenzung des ,Leug-
nungsgegenstands” und damit der zur Last gelegten Tat.

Da auch die Anklageschrift diese Merkmale bzw. den ,erlaubten” Forschungsstand tUber Hand-
lungen und Sachverhalte des ,Holocaust” nicht bestimmt, kann weder ersehen, noch beurteilt,
noch geprtft werden,

1. welche konkreten Handlungen geleugnet worden seien,
2. ob und inwiefern eine mutmafliche ,Leugnungsauf3erung” dem ,erlaubten” Forschungsstand
widersprache.

Mangels verbindlicher Bestimmung des ,Holocaust” kann ein ,Leugnen des Holocaust” nicht
schlissig festgestellt werden.

Ohne konkrete Bestimmung des ,Leugnungsgegenstands” kann ein Leugnungsvorwurf weder
gepruft, noch entkraftet, noch widerlegt werden, ist eine sachbezogene Verteidigung nicht
mdoglich. Dem Betroffenen wird zur Last gelegt, er habe den ,Holocaust wider besseren Wissens
geleugnet”, ohne dalR dargelegt wird, welches Wissen er lber den ,Holocaust” hatte bzw. hétte
haben missen bzw. hatte haben kénnen. Von unbestimmten Tatsachen kann man keine
Kenntnis haben.

Die Gewichtigkeit der Unbestimmtheitsproblematik zeigt sich u.a. daran, dal3 es unter Strafe
steht, als Anklager oder Richter (auch Schoffe) absichtlich oder wissentlich jemanden strafrecht-
lich zu verfolgen, der wegen eines Verfahrenshindernisses® (wie unwirksamer unbestimmter

31 Gesamte Handlungsbeschreibung (Merkmale/Voraussetzungen) einer Straftat, z.B. des Betrugs. Bestimmungs- und Garan-
tiefunktion. Ein Tatbestandsmerkmal des Betrugs ist Tauschung. Das Gericht hat exakt festzustellen, inwiefern konkret eine
Tauschung vorliegt.

32 Kennzeichen.

33 Das Vorliegen eines Verfahrenshindernisses ist einer der Félle, in denen der Verfolgte nicht strafrechtlich verfolgt werden
darf (Dreher/Tréndle, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 46. Aufl., Miinchen 1993, § 344 Rn 4).
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Anklageschrift und nichtméglicher Tatfeststellung) nicht strafrechtlich verfolgt werden darf (straf-
bar mit Freiheitsstrafe bis zu 10 Jahren, siehe § 344 StGB-BRD, Verfolgung Unschuldiger. Von
Unschuld ist auszugehen, wenn eine Tat wegen ihrer Unbestimmtheit nicht feststellbar ist).
Daneben besteht Grund zur Annahme, daR eine Verurteilung ohne Tatfeststellung auf strafbarer
Rechtsbeugung beruht (8 339 StGB). Rechtsbeugende Verurteilung zu Freiheitsstrafe ist Tat-
handlung der Freiheitsberaubung (§ 239 StGB-BRD, bedingter Vorsatz genugt).*

Ebenso ist die Strafvollstreckung rechtswidrig, in prozel3- und in strafrechtlicher Hinsicht.
Die Vollstreckung eines nichtigen Vollstreckungstitels ist unzulassig.* Aus einem Nichturteil und
aus einem Urteil ohne Rechtskraft darf nicht vollstreckt werden (Vollstreckung gegen Unschul-
dige, § 345 StGB-BRD). Das ist bei einem Urteil ohne Tatfeststellung der Fall: Es ist nichtig und
erzeugt keine Rechtskraft.

In einem Fortsetzen der Strafverfolgung bzw. -vollstreckung unter weiterem Ignorieren der
Unbestimmtheit des ,Leugnungsgegenstands” kénnte u.U. ein Wissen und Wollen (Vorsatz) der
Rechtswidrigkeit dieser Verfahrensweise erkannt werden, zumindest ein In-Kauf-Nehmen
(bedingter Vorsatz).

Rahmen und Bedeutung der vorliegenden Problematik werden aus folgenden Umsténden
deutlich:

Zahllose Personen in der Bundesrepublik Deutschland, in der Republik Osterreich, in der
Schweiz, in Frankreich, in Spanien, Griechenland und anderen Landern sind verurteilt worden,
weil sie den ,Holocaust”, im Sinne einer systematischen Ermordung von Juden durch das ,Dritte
Reich”, bestritten, in Zweifel gezogen oder in Frage gestellt haben. Gleichzeitig wird der ,Holo-
caust” fur ,offenkundig” (d.h. unangefochten) erklart, mit der Folgerung, dal3 eine Beweisfiihrung
Uberflissig sei (8 244 Abs. 3 StPO-BRD). Der — unter striktem Beweis- und Verteidigungsverbot
stehende — Angeklagte erhalt weder im Verfahren noch im Urteil eine Antwort auf die in Antragen
gestellte Frage, welche Tatsachen (z.B. Tatorte, Totungsmittel) es im einzelnen seien, die er
angeblich bewuRt ignoriere und leugne.* Eine Bestimmung des ,Leugnungsgegenstands”
erfolgt auch in den Urteilen nicht.

Wegen ,Holocaustleugnung” wird auch verurteilt, wer &uBert, der ,Holocaust”, im Sinne einer
systematischen Ermordung von Juden, sei so wie beschrieben nicht durchfiihrbar, sei nicht
bewiesen bzw. angefiihrte Beweise, wie Fotos, Filme, Zeugenaussagen oder Dokumente,
seien ohne Beweiskraft, fingiert oder gefalscht. Oder Schilderungen seien in sich und
zueinander widerspriichlich oder mit dem naturwissenschaftlich bzw. technisch Moglichen
nicht in Einklang zu bringen. Zahlreiche Rechtsanwalte sind verurteilt worden, weil sie in
Verteidigung ihrer Mandanten diesbeziigliche Beweisantrage gestellt hatten.

.Holocaustleugnende” Wissenschaftler werden als ,Pseudowissenschaftler” bezeichnet (oh-
ne nédhere Begrindung als der, dal sie den ,Holocaust” ,leugnen” und ,widerlegt” seien) und ver-
urteilt (Hintergrund: Eine AuRerung ist laut 88 130 Abs. 7, 86 Abs. 3 StGB-BRD nicht strafbar,
wenn sie der Wissenschaft, Forschung, Lehre, der Berichterstattung tUber Vorgange des Zeitge-
schehens oder der Geschichte, der staatsbiirgerlichen Aufklarung oder &hnlichen Zwecken
dient). Publikationen sog. ,Pseudowissenschaftler’ kommen auf den Index* und werden vernich-
tet, d.h. verbrannt. ,Pseudowissenschaftlich” (nur dem ,Anschein” nach wissenschaftlich, aner-
kannten wissenschaftlichen Erkenntnissen widersprechend, wird beispielsweise auf Astrologie
angewandt) ist weder ein juristischer noch sonst ein wissenschaftlicher Begriff. Entweder eine
Behauptung oder Argumentation ist zutreffend. Oder sie ist falsch, dann ist sie zu widerlegen.
Das Schlagwort ,pseudowissenschaftlich” sagt tUber die Richtigkeit einer These nichts aus, son-
dern lehnt eine unerwiinschte Argumentation bzw. deren Vertreter ab, ohne sich auf konkrete
Inhalte einzulassen oder festzulegen.

34 Thomas Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl., Minchen 2017, § 239 Rn 8, 13.

35 Karlsruher Kommentar zur Strafprozefordnung der BRD, Minchen, 7. Aufl. 2013, § 458 Rn 12.

36 Thomas Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl., Minchen 2017, § 345 Rn 5.

37 z.B. StrafprozeR gegen Giinter Deckert, LG Mannheim, 12 Ns 503 Js 14219/08.

38 Verzeichnis von verbotenen Biichern und Publikationen, verzeichnet von der ,Bundesprifstelle fur Jugendgeféahrdende
Medien” bzw. der ,Landesanstalt fur Medien” zum ,Jugendmedienschutz”.
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Etliche Angeklagte sind erneut wegen ,Holocaustleugnung” angeklagt und verurteilt worden,
nachdem sie vor Gericht - in der Absicht, sich zu verteidigen - erklart hatten, welche Sachverhalte
sie dazu bewogen haben, den ,Holocaust” zu bestreiten oder in Zweifel zu ziehen.

Verurteilt wird auch Nichtgesprochenes, eine angebliche ,verbramte™®  verklausulierte™®
»Holocaustleugnung”, mit anderen Worten: es werden vermutete Hinter-Gedanken verurteilt.
Verurteilungen werden auch darauf gestitzt, dal3 es einer Vortragenden darum gegangen sei, ,die
- vermeintliche - Wahrheit zu sagen”,* bzw. daR es einer Strafverteidigerin ,gerade darauf’
ankam, vor Gericht ,ihre angebliche Wahrheit kund zu tun”.*? Es erscheint - gelinde gesagt —
sonderbar, jemanden zu Gefangnis zu verurteilen, weil es ihm darum gehe, die Wahrheit zu sagen.

Der Schweizer Vortrag von Rechtswissenschaftlerin Sylvia Stolz im Jahr 2012 (bei der 8.
AZK* in Chur, Titel ,Sprechverbot, Beweisverbot, Verteidigungsverbot”) behandelt die rechtliche
Problematik der Unbestimmtheit des Leugnungsgegenstands ,Holocaust” und der Erérterungsbe-
diirftigkeit der Offenkundigkeit. Keine einzige ausdriickliche AuRerung des Schweizer Vortrags
wurde im Urteil als ,leugnend” oder als unzutreffend oder unwahr bezeichnet. Stattdessen heif3t
es als Begrindung der Verurteilung wegen ,Holocaustleugnung”: ,Der Inhalt des Vortrags laRt
keine andere Deutung zu, als daB es den Holocaust nicht gegeben habe.”** Das Urteil beruht
mithin auf folgendem Vorwurf bzw. folgender Feststellung: Der nicht ausdriicklich ,leugnende”,
selbst nicht zu dem Schlu3 kommende, an sich wahrheitsgemaRe Inhalt des Vortrags flihre nur
zu dem SchluB, ,daR es den Holocaust nicht gegeben habe”.*

Durch die Unbestimmtheit des ,Leugnungsgegenstands” werden folgende Umstande noch
verscharft:

Die Strafverfolgung der ,Holocaustleugnung” bricht die Grundfesten des Rechts, entstellt das
Recht in seinem Kern, da die grundlegende Basis jeder echten Rechtsordnung, die
Ausiibung des Rechts, Tatsachenbehauptungen® zur Entkraftung einer Beschuldigung zu
benennen, unter Strafe gestellt wird. Mit anderen Worten, sie verstoRt gegen Willkiirverbot #’
und Rechtsstaatsprinzip®.

Bei einer Tatsachenbehauptung kommt es darauf an, ob sie nachweislich wahr oder falsch ist
(vgl. Verleumdung § 187 StGB). In jedem Fall aber ist eine Tatsachenbehauptung, die zur
Verteidigung von Rechten bzw. zur Wahrnehmung berechtigter Interessen erfolgt, z.B. um eine
Beschuldigung zu entkraften, nicht rechtswidrig (vgl. §193 StGB). Eine Ausnahme hiervon
ist, wenn aus der Form oder den Umstanden (nicht aus dem Inhalt) der AuBerung eine Beleidi-
gung hervorgeht. Nicht strafbar ist somit z.B. das Leugnen einer Tatsache und das Bezeich-
nen einer Zeugenaussage als unwahr, auch wenn dadurch zugleich eine Beleidigung ausge-
sprochen wird (so ausdriicklich Dreher/ Trondle, Kommentar zum StGB, 46. Aufl., Miinchen 1993,
§ 193 Rn 3). Dieser elementare Rechtsgrundsatz wird — wie viele andere — bei der Verfolgung
sog. ,Holocaustleugner” ignoriert und gebrochen.

Ebenso ist die Strafverfolgung der sog. ,Holocaustleugnung” ein mit dem Grundrecht der
Wissenschaftsfreiheit unvereinbarer rechtswidriger Eingriff in den Prozel3 der Gewinnung und
Vermittlung wissenschaftlicher Erkenntnisse (vgl. Art 5 Abs. 3 GG-BRD).

Oder wie der Historiker Prof. Ernst Nolte es ausgedriickt hat:

»Die verbreitete Meinung, dal3 jeder Zweifel an den herrschenden Auffassungen Uber den
‘Holocaust’ und die sechs Millionen Opfer von vornherein als Zeichen einer bdsartigen und
menschenverachtenden Gesinnung zu betrachten und moglichst zu verbieten ist, kann

39 d.h. nicht direkt gesagt. Z.B. Urteil gegen Sylvia Stolz wegen ihres Schweizer Vortrags (Titel: ,Sprechverbot, Beweisverbot,
Verteidigungsverbot”) im Jahr 2012 bei der 8. AZK, LG Minchen I, 25.2.2015, 1 KLs 11 Js 13722/13.

40 d.h. verschliisselt. Revisionsbeschluf® des BGH vom 3.5.2016, S. 5, 3 StR 449/15 im selben Fall wie vorige Fu3note.

41 Revisionsbeschlu3 des BGH vom 3.5.2016, S. 5, 3 StR 449/15, im in voriger Fufnote genannten Fall.

42 Strafurteil des LG Mannheim vom 14.1.2008, S. 54, 4 KLs 503 Js 2306/06, gegen Sylvia Stolz wegen ihrer AuBerungen
vor Gericht als Strafverteidigerin von Ernst Ziindel.

43 8. Anti-Zensur-Konferenz der Anti-Zensur-Koalition.

44 Urteil des LG Minchen Il vom 25.2.2015, 1 KLs 11 Js 13722/13. S. 3).

45 Aus der 2. Revisionsbegriindung vom 18.4.2018, 4 KLs 11 Js 13722/13 (2), S. 91-92.

46 Tatsachenbehauptung: Das Vertreten konkreter Geschehnisse oder Zustande der AuRenwelt (auRBere Tatsachen) oder des
menschlichen Seelenlebens (innere Tatsachen) als wahr oder unwahr.

47 vgl. Art. 3Abs. 1 und 3i.V.m. Art 20 Abs. 3 GG-BRD.
48 vgl. Art 1 Abs. 3 und Art 20 Abs. 3 GG-BRD.
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angesichts der fundamentalen Bedeutung der Maxime ‘de omnibus dubitandum est’ [an allem ist
zu zweifeln] fiir die Wissenschaft keinesfalls akzeptiert werden, ja sie ist als Anschlag gegen
das Prinzip der Wissenschaftsfreiheit zurlickzuweisen.« (,Streitpunkte”, Ullstein, Frankfurt a.
M. / Berlin 1993, S. 308).

»...bin ich bald zu der Uberzeugung gelangt, daR dieser Schule [dem Revisionismus*] in der
etablierten Literatur auf unwissenschaftliche Weise begegnet wurde, namlich durch bloRe
Zuruckweisung, durch Verdéchtigungen der Gesinnung der Autoren und meist schlicht durch
Totschweigen.« (,Streitpunkte”, a.a.0., S. 9).

»...eine Infragestellung der Uberlieferten Auffassung, dal3 die Massenvernichtung in Gaskam-
mern durch zahllose Aussagen und Tatsachen zwingend bewiesen sei und auf3erhalb jeden
Zweifels stehe, muld zuldssig sein, oder Wissenschaft ist als solche in diesem Bereich
tiberhaupt nicht zulassig und méglich.« (,Der kausale Nexus”, S. 96 f).%

»...die Fragen nach der Zuverlassigkeit von Zeugenaussagen, der Beweiskraft von Dokumenten,
der technischen Mdglichkeit bestimmter Vorgange, der Glaubwirdigkeit von Zahlenangaben, der
Gewichtung der Umstande sind nicht nur zuléssig, sondern wissenschaftlich unumgéanglich,
und jeder Versuch, bestimmte Argumente und Beweise durch Totschweigen oder Verbote aus der
Welt zu schaffen, muf} als illegitim [ungerechtfertigt] gelten.« (,Streitpunkte”, a.a.0., S. 309).

»Erst wenn die Regeln der Zeugenvernehmung allgemeine Anwendung gefunden haben und
Sachaussagen nicht mehr nach politischen Kriterien bewertet werden, wird flir das Bemihen um
wissenschaftliche Objektivitat in Bezug auf die ,Endlésung’ sicherer Grund gewonnen sein.«>

»...dieser radikale Revisionismus ist weit mehr in Frankreich und in den USA begriindet worden
als in Deutschland, und es &Rt sich nicht bestreiten, dal3 seine Vorkampfer sich in der Thematik
sehr gut auskennen und Untersuchungen vorgelegt haben, die nach Beherrschung des
Quellenmaterials und zumal in der Quellenkritik diejenigen der etablierten Historiker in
Deutschland vermutlich Ubertreffen.« (,Streitpunkte”, a.a.O., S. 304).

StGB-Kommentar Fischer setzt fur eine Berechtigung einer Bestrafung von ,Holocaust-
leugnung” neuerdings voraus, dal3 ,,das Leugnen als nicht ernstlich gemeint anzusehen” sei
(Thomas Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl., Miinchen 2017, § 130 Rn
25a). Bestraft werde nicht ein Irrtum Uber Tatsachen, sondern das Vortauschen eines solchen
Irrtums, ,in dem haufig eine (konkludente) Billigung oder Verharmlosung” von ,NS-Verbrechen”
liege. Demnach kann jemand, der vom Wahrheitsgehalt seiner AuRerung uberzeugt ist, nicht
nach 8 130 Abs 3 StGB-BRD bestraft werden. Es kommt, wie Fischer ausdriicklich betont, ,auf
den Vorsatz” an.

Anschliel3end heil3t es im StGB-Kommentar Fischer weiter: ,8130 Abs 3 ist damit in der Sache
eine zum Tatbestand erhobene ,Beweislastumkehr' fiir Taten nach § 140 Nr. 2". Nach § 140 Nr.
2 wird die Belohnung und Billigung bestimmter dort aufgelisteter Straftaten bestraft, worunter
Billigung von Vélkermord i.S.v. 8 6 ,Volkerstrafgesetzbuch”-BRD fallt (8 126 Abs. 1 Nr. 2 StGB-
BRD). Das bedeutet: Einem wegen ,Holocaustleugnung” Angeklagten ist die Beweislast daftr
auferlegt, dal3 er den ,Holocaust” nicht gebilligt habe, auch nicht ,konkludent” gebilligt habe,
sondern sein Bestreiten des ,Holocaust” ,ernst gemeint” war. Das bedeutet, dal} von vorne-
herein sozusagen bereits ,tatbestandlich” von einem vorhandenen ,Billigungsvorsatz”
ausgegangen wird. Diese ,Beweislastumkehr” alleine ist bereits ein Bruch eines der grund-
legensten Rechtsprinzipien im Strafrecht, das lautet, dal3 nicht der Angeklagte seine Unschuld
beweisen muRB. Sie verstoRt gegen Willkirverbot °> und Rechtsstaatsprinzip®:.

Das Bestreiten des ,Holocaust” dirfe bestraft werden, weil im ,Leugnen” ein ,vorgetauschter
Irrtum” und darin ,haufig eine (konkludente) Billigung” liege.

Das Bundesverfassungsgericht der BRD bestétigte die Verurteilung von Ursula Haverbeck mit
der Begrundung, ,die Leugnung als das Bestreiten des allgemein bekannten unter dem National-
sozialismus vertbten Vélkermords vor dem Hintergrund der deutschen Geschichte” kénne ,nur

49 Kritische Uberpriifung der Geschichtsdarstellung. Revisionisten werden heute auch als ,Holocaustleugner” bezeichnet.

50 Ernst Nolte, ,Der kausale Nexus, Uber Revisionen und Revisionismen in der Geschichtswissenschaft”, Herbig, Miinchen
2002, S. 96 f.

51 Ernst Nolte, ,Das Vergehen der Vergangenheit”, Ullstein, Frankfurt/Main 1987, S. 594.
52 vgl. Art. 3Abs. 1 und 3i.V.m. Art 20 Abs. 3 GG-BRD.
53 vgl. Art 1 Abs. 3 und Art 20 Abs. 3 GG-BRD.
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so verstanden werden”, dal’ ,damit diese Verbrechen durch Bemantelung legitimiert und gebilligt
werden” (Beschluf3 vom 22.6.2018, 1 BvR 673/18, Rn 33).

Zuvor (2009) hatte das Bundesverfassungsgericht § 130 Abs. 4 als Sondergesetz ,ausnahms-
weise” als mit dem Grundgesetz vereinbar erklart aus dem Grund, da Abs. 4 der Gutheil3ung der
Lhistorischen nationalsozialistischen Gewalt- und Willkirherrschaft* Grenzen setze (Leitsatz Nr. 1)
und ,nicht schon eine Verharmlosung des Nationalsozialismus als Ideologie oder eine anstof3ige
Geschichtsinterpretation dieser Zeit unter Strafe” stelle, und da er ,von der gesetzgeberischen
Wertung &hnlich angelegt” sei wie § 140 StGB, der die Belohnung und Billigung von bestimmten,
tatsachlich begangenen und besonders schweren Straftaten unter Strafe stellt (BVerfGE vom
4.11.2009, 1 BvR 2150/08, Abs.-Nr. 82). Mit anderen Worten: Nur die Bestrafung einer Billigung
eines Verbrechens sei grundgesetzgemal, nicht die einer ,Leugnung” oder Verharmlosung.

Daher wohl setzt man nun das Bestreiten eines Verbrechens einfach mit Billigen gleich.
Hierin ist nicht nur ein deutliches Anzeichen fur Willkiir zu erkennen, sondern es zeugt auch
davon, daf? man - gelinde gesagt - vor keinem sachlichen und rechtlichen Unsinn haltmacht, um
sog. ,Holocaustleugner” mundtot zu machen. Es ist sowohl sachlich als auch rechtlich unhaltbar,
zu behaupten, dal’ das Bestreiten bzw. Negieren (Verneinen) eines Verbrechens einem Billigen
bzw. Gutheil3en (Bejahen) eines Verbrechens gleichkame. Es ist mit den Denkgesetzen unverein-
bar.

Erschwerend kommt noch folgendes hinzu: Um dieser ,umgekehrten Beweislast” nachzukom-
men, ist es erforderlich, daR der Angeklagte vor Gericht seinen Standpunkt substantiiert darstellt
und darlegt, wie er zu dem Standpunkt des Bestreitens bzw. Infragestellens gekommen ist.
Daraus entsteht folgendes rechtlich untragbare Dilemma: Legt der Angeklagte nicht dar, dal3 sein
Bestreiten des ,Holocaust” ,ernst gemeint” war, wird dies als direkte oder ,konkludente” Billigung
des ,Holocaust” aufgefal3t und er wird verurteilt. Legt er im Gerichtssaal dar, dal? und weswegen
sein Bestreiten des ,Holocaust” ,ernst gemeint” war, mul3 er mit einer weiteren Anklage und
Verurteilung wegen oOffentlich gedul3erter ,Holocaustleugnung” rechnen. Verurteilungen wegen
,Holocaustleugnung” vor Gericht sind bereits haufig vorgekommen.

Mit anderen Worten: Der Angeklagte wird in eine Lage gebracht, in der er so oder so
schon verloren hat. Es mul3 wohl nicht betont werden, daf3 dies mit Begriff und Sinn von Justiz
nichts mehr zu tun hat.

Die Strafverfolgung der ,Holocaustleugnung” kennzeichnet sich als rechtlos, indem Tatsachen-
behauptungen zur Entkraftung einer Beschuldigung unter Strafe stehen, die Anklage unbestimmt
ist, Beweisfuhrung als Uberflissig gilt, Gegenbeweis als undenkbar, das Verbrechen als
offensichtlich, Verteidigung als rechtsmiRbrauchlich, beharrliches Bestreiten als Zeichen von
Schuld und Uneinsichtigkeit, der Angeklagte als abscheulich, seine Firsprecher als der Mitschuld
verdachtig, der Verteidiger geféhrdet ist und die Verurteilung von Anfang an feststeht.

Im Laufe der folgenden Ausfilhrungen werden Zitate genannt, deren Wiedergabe erforderlich
ist, um den VerstoRR gegen das Prinzip der Strafrechtsbestimmtheit substantiiert und damit sach-
lich und in Ausmal’3 und Gewicht sowie hinsichtlich der Tragweite fir die Betroffenen nachvoll-
ziehbar darstellen zu koénnen. Die Problematik der Unbestimmtheit wird nach verschiedenen
Gesichtspunkten beleuchtet.
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1. Unbestimmtheit des Tatbestands

Es ist nicht bestimmt, welche konkreten Handlungen und Sachverhalte von dem ,Leugnungs-
verbot” umfaf3t sind.

Die Strafvorschriften enthalten keine konkreten Merkmale zur Bestimmung des ,Holocaust”,
wie etwa Totungsmittel oder Tatorte. Somit fehlen die zur Bestimmung des Tatbestands der
»-Holocaustleugnung” unerlailichen Merkmale. Wéahrend die aulzeren Merkmale der ,Leugnungs-
auRerung” abstrakt anhand von allgemeinen Begriffen wie ,6ffentlich” oder ,in einer Versamm-
lung” hinreichend beschrieben werden kénnen, genltigen abstrakte allgemeine Angaben Uber den
.Leugnungsgegenstand” nicht, denn dieser ist nur durch spezielle konkrete Merkmale (wie etwa
Toétungsmittel, Tatorte u.a.) hinreichend bestimmt und eingegrenzt. ,Holocaust”, ,Shoa” oder
Lhationalsozialistischer Volkermord” sind keine abstrakten Begriffe, denn sie beanspruchen, kon-
krete historische Handlungen zu beinhalten. Sie missen daher konkret bestimmt sein, um deren
.Leugnung” feststellen zu kénnen. Doch es ist nicht einmal bestimmt und daher unklar, ob mit
diesen Begriffen tiberhaupt dasselbe gemeint und umfafit sei.

Da der Leughungsgegenstand ,Holocaust” in den Strafvorschriften nicht anhand spe-
zieller konkreter Merkmale bestimmt ist (auch nicht in den Kommentaren), ist es dem Be-
lieben des jeweiligen Strafverfolgers liberlassen, welche AuBerungen wegen ihres Inhalts
strafverfolgt werden und welche nicht.

Es gibt bislang keine Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts zur GrundgesetzmaRig-
keit des § 130 Abs. 3 StGB-BRD hinsichtlich des Problems der Unbestimmtheit des ,Leugnungs-
gegenstands” (,Volkermord” bzw. ,Holocaust”), so dafl} eine Prifung des Problems nicht mit
Verweisung auf eine Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts abgelehnt werden kann (z.B.
geht BVerfGE vom 4.11.2009, 1 BvR 2150/08 auf die Problematik der Unbestimmtheit des Leug-
nungsgegenstands mit keinem Wort ein).

DaR die Handlungen, die nach § 130 Abs. 3 StGB-BRD nicht ,geleugnet” werden dirfen,
nicht konkret bestimmt sind, ist jedem durch einen Blick auf den Wortlaut des § 130 Abs. 3 und
des & 6 Vodlkerstrafgesetzbuch-BRD erkennbar. Fir jeden ist erkennbar, daf3 dort nicht
bestimmt ist, welche konkreten Handlungen ,unter der Herrschaft des Nationalsozialismus” mit
,VOlkermord” oder ,Holocaust” gemeint und umfaf3t seien, welche Tatorte, welche Malinahmen,
welche Tétungsmittel, welche Anzahl von Toten, welche Tatzeitraume, welche Tater... DalR dort
auch kein Verweis auf einen diesbeziiglichen Kommentar zum § 130 StGB vorhanden ist.>*

§ 130 Abs. 3 StGB-BRD lautet: ,Mit Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren oder mit Geldstrafe wird
bestraft, wer eine unter der Herrschaft des Nationalsozialismus begangene Handlung der in § 6
Abs. 1 des Volkerstrafgesetzbuches bezeichneten Art in einer Weise, die geeignet ist, den 6&ffentli-
chen Frieden zu stéren, 6ffentlich oder in einer Versammlung billigt, leugnet oder verharmlost.

Der ,Holocaust” ist in § 130 Abs. 3 nicht erwahnt, sondern es wird zur Bezeichnung der Art der
nicht zu leugnenden, zu verharmlosenden oder zu billigenden Handlung auf 8 6 ,Vdlkerstraf-
gesetzbuch”-BRD (von 2002) verwiesen, der lediglich eine abstrakte Definition von Vdlker-
mord im Allgemeinen enthalt:

.Volkermord. Wer in der Absicht, eine nationale, rassische, religiése oder ethnische Gruppe als
solche ganz oder teilweise zu zerstdren, ein Mitglied der Gruppe totet,

einem Mitglied der Gruppe schwere kérperliche oder seelische Schaden, insbesondere der in 8
226 des Strafgesetzbuches bezeichneten Art, zufiigt,

die Gruppe unter Lebensbedingungen stellt, die geeignet sind, ihre koérperliche Zerstérung ganz
oder teilweise herbeizufuhren,

MalRregeln verhangt, die Geburten innerhalb einer Gruppe verhindern sollen,

ein Kind der Gruppe gewaltsam in eine andere Gruppe uberfihrt, wird...”

54 Es gibt keinen Kommentar zu § 130 StGB-BRD, in dem bestimmt wére, welche konkreten Handlungen ,unter
der Herrschaft des Nationalsozialismus” mit ,Vélkermord” oder ,Holocaust” gemeint und umfal3t seien.
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Es ist nicht bestimmt, welche konkreten ,unter der Herrschaft des Nationalsozialismus”
begangenen Handlungen nicht geleugnet, verharmlost oder gebilligt werden diirften.

Die Strafvorschriften lassen alles offen. Beispielsweise: Fallt es unter ,Holocaustleugnung”,
wenn bestritten wird, dal3 ein Mensch getotet wurde? Oder nur, wenn bestritten wird, daf3 6 Millio-
nen getdtet wurden? Die Schilderung welcher Unterbringungsbedingungen bzw. welcher Behand-
lung der Konzentrationslager-Insassen fallt unter ,Leugnung” bzw. ,Verharmlosung”? Fallt darun-
ter ein Hinweis auf die Anweisung®, alles zu tun, um Arbeitsfahigkeit und Arbeitskraft der
Haftlinge zu erhalten? Oder ein Hinweis auf deren Umsetzung?®® Oder ein Hinweis auf die
Anweisung, gefundene Wertgegenstadnde von Haftlingen bei der Gefangenen-Eigenverwaltung
abzuliefern?®” Oder auf die Einrichtung einer Sozialversicherung® fur die Lagerinsassen? Oder
auf Bereitstellung eines Schwimmbeckens® fir Lagerinsassen im KL Auschwitz? Fallt die
Billigung einer Bordell-Bereitstellung fir Lagerinsassen unter Billigung einer Vélkermordhandlung
(gdf. seelischer Schaden, vgl. 6 VStGB-BRD)?

In 8 6 VStGB-BRD wird als Volkermord unter anderem bezeichnet, wenn ,ein Mitglied” einer
ethnischen oder religiosen Gruppe in der Absicht getdtet oder schwer seelisch geschadigt wird,
die betreffende Gruppe ganz oder teilweise zu zerstéren. Nach dem Wortlaut des 8§ 130 Abs. 3
StGB-BRD i.V.m. § 6 VStGB-BRD kann wegen ,Volkermord-Leugnung” bestraft werden, wer
offentlich leugnet, dal3 ,unter der Herrschaft des Nationalsozialismus” — d.h. auch ohne Wissen
und Wollen der deutschen Reichsregierung — ein®® Jude von jemandem (auch von einem Nicht-
Deutschen) schwer seelisch geschadigt wurde in der Absicht, die Judenheit als ethnische oder
religiose Gruppe zu zerstoren (bis zu 5 Jahre Gefangnis).

55 ,...muB3, wie mehrfach befohlen, alles getan werden, um die Arbeitsféhigkeit und die Arbeitskraft der Héftlinge zu erhalten.
Dazu gehért, dal3 der Héftling nach ordentlich getaner Arbeit entsprechend behandelt wird. (...) Die Freizeit dient der
Wiedererlangung verbrauchter Arbeitskréfte; hierzu gehért ausreichender Schlaf. (...) Der Verpflegung ist héchstes
Augenmerk zuzuwenden, d.h. es mul3 jeder Héftling auch wirklich das bekommen, was ihm zusteht (Schwer- und
Schwerstarbeiterzulagen). Die Paketzufuhr spielt hierbei ebenfalls eine wichtige Rolle. In Auschwitz sind innerhalb von 2 %2
Monaten weit (ber 1 Million Pakete eingegangen. (...) Kranke Héftlinge rechtzeitig herausziehen. Lieber bei entsprechender
arztlicher Behandlung eine kurze Zeit in den Krankenbau, und dann wieder gesund an den Arbeitsplatz, als eine lange Zeit
ohne Arbeitsleistung krank am Arbeitsplatz belassen. (...) Dem fleiBigen Héftling Erleichterungen jedmdéglichster Art,
gesteigert bis zur Wiedererlangung der Freiheit...” Standortsonderbefehl, Auschwitz, 14.2.1944.

(Darstellungen und Quellen zur Geschichte von Auschwitz, Die Standort- und Kommandanturbefehle des KL Auschwitz
1940-1945, Institut fur Zeitgeschichte, Miinchen, 2000, S. 410 f)).

56 Zum Beispiel Beschreibungen im Buch von André Rogerie ,Vivre c'est Vaincre”, ,Leben heifdt Siegen, Ich war Zeuge des
Holocaust”, Maulévrier, Hérault, 1988 (,Im Jahr 1945 geschriebenes Dokument”):
André Rogerie wird nach Dora deportiert, erkrankt, wird als arbeitsunfahig eingestuft und erreicht nach einigen Stationen im
April 1944 Auschwitz-Birkenau, wobei er nicht mehr als 40 kg wiegt. ,Gefangene in gestreifter Kleidung sind da, um uns zu
empfangen. Es ist ein Sonderkommando. Sie sind im allgemeinen sehr nett und helfen uns auszusteigen...” (S. 63). Er
passiert die Desinfektion und findet sich in einem Quarantaneblock wieder. Nach 5 Wochen wiegt er 43 kg. Seine Magerkeit
sehend schickt ihn der Arzt in das Lagerkrankenhaus (S. 69). , ...wir sind in einem sehr angenehmen Block unterge-
bracht. ... Die Suppe ist reichhaltig und zum ersten Mal seit langer Zeit bekomme ich gentigend davon ...(S. 69). Weil er als
Trager der Kratze erkannt wird, wird er in Block 15 verlegt, der den Hautkrankheiten vorbehalten ist (S. 70). ,Jeden Tag wird
der Suppennachschlag unter den Magersten aufgeteilt... (S. 71) ...“Innerhalb weniger Tage bin ich wieder auf 50 kg
gekommen. Dank der Salbe von Dr. Landemann ist meine Haut vollig geheilt.“ (S. 71) An dem Tag, als er schlie3lich das
Krankenhaus verlassen soll, um zu arbeiten, bekommt er Fieber. (...) ,Also blieb ich doch in Block 15 mit meinem kleinen
wdchentlichen Fieber (...). Nach und nach ... erreiche ich schon im Juli ein Gewicht von 56 kg.” (S. 72) ... ziehe ich mir eine
Erkrankung der Kopfhaut zu ... werde ich ins Frauenlager gebracht, um mit dem Réntgenapparat untersucht zu werden,
denn nichts fehlt in Birkenau.” (S. 74) Kurz danach wird er einem Arbeitskommando zugeteilt.

57 ,In Zukunft sind samtliche gefundenen Gelder, Wertgegenstéande und Effekten von Haftlingen nicht mehr auf Umwegen,
sondern direkt an die Gef.Eig.Verwaltung abzuliefern.” Kommandanturbefehl Nr. 18/42, Auschwitz, 25.9.1942.
(Darstellungen und Quellen zur Geschichte von Auschwitz, Die Standort- und Kommandanturbefehle des KL Auschwitz
1940-1945, Institut fir Zeitgeschichte, Miinchen, 2000).

58 In einem ProzeR3, in dem ein jidischer KL-Insasse nach dem Krieg Zahlung einer Unfallrente verlangte wegen eines in
seiner KL-Zeit geschehenen Unfalls, hat der Gerichtssachverstandige Dr. Florian Freund (ein Mitarbeiter des Dokumenta-
tionsarchivs des 6sterreichischen Widerstands, DOW) festgestellt, daR die KL-Verwaltung Sozial-, Krankenkassen-,
Unfall-, Renten- und Pensionsbeitrage fiir KL-Insassen bezahlt hatte: ,Auch wenn es heute paradox erscheint, wurden
von der SS Pensionsversicherungszeiten fir KZ-Haftlinge bezahlt, da es derartige rechtliche Bestimmungen gab.”
Landesgericht fur Strafsachen Wien, Schriftsatz vom 4.6.1997, AZ: 26 b Vr 7477/90; ,Profil”, Nr. 24 vom 9.6.1997, Wien.

59 Auf einem Informationsschild innerhalb des KL-Gelandes neben einem Becken, das alle Kennzeichen eines
Schwimmbeckens aufweist, z.B. Sprungturm, Ausstiegsleiter u.a., heift es: ,Léschwasserbecken in Form eines
Swimmingpools erbaut” (Ubersetzung des englischen Schildtextes).

60 ,... wenn jemand eine jisraelitische Seele vernichtet, es ihm die Schrift anrechnet, als hétte er eine ganze
Welt vernichtet.” Synhedrin Fol. 37a. Quelle: Der Babylonische Talmud, ins Deutsche Ubersetzt von Lazarus
Goldschmidt, Judischer Verlag im Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 1996.
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Nach § 3h des ,Verbotsgesetzes” der Republik Osterreich wird mit Gefangnis von 1 bis zu 10
Jahren (20 Jahren ,bei besonderer Gefahrlichkeit”) bestraft, wer 6ffentlich ,den nationalsozialisti-
schen Volkermord oder andere nationalsozialistische Verbrechen gegen die Menschlichkeit
leugnet, gréblich verharmlost, gutheil3t oder zu rechtfertigen sucht”.

Es ist nicht bestimmt, welche konkreten Handlungen und Sachverhalte unter ,,Volker-
mord” oder unter ,nationalsozialistische Verbrechen gegen die Menschlichkeit” gezahlt
werden.

Auch ein Blick in § 261" StGB-Schweiz tragt nichts zur Bestimmung des ,Holocaust” bei: »...wer
offentlich durch Wort, Schrift, Bild, Gebarden, Tatlichkeiten oder in anderer Weise eine Person oder
eine Gruppe von Personen wegen ihrer Rasse, Ethnie oder Religion in einer gegen die
Menschenwiirde verstoRenden Weise herabsetzt oder diskriminiert oder aus einem dieser Griinde
Volkermord oder andere Verbrechen gegen die Menschlichkeit leugnet, groblich verharmlost oder
zu rechtfertigen sucht,... wird mit Freiheitsstrafe bis zu 3 Jahren oder Geldstrafe bestraft.«

Mangels verbindlicher Bestimmung (Festlegung) konkreter Handlungen und Sachverhalte des
.Holocaust” in den Strafvorschriften kann weder ersehen, noch beurteilt, noch gepriift werden, ob
und inwiefern die jeweilige AuRRerung eines Angeklagten, z.B. bezuglich Tatort, Unterbringungs-
bedingungen, Vergasungsvorrichtungen, Sonderkommandos, Leichenverbrennungen oder Ein-
satzgruppen, nicht mit dem ,,erlaubten” Forschungsstand libereinstimme.

Es kann mangels verbindlicher umfassender Definition des ,Holocaust” nicht schlussig festge-
stellt werden, welche konkreten Handlungen und Sachverhalte durch die Aul3erung eines Ange-
klagten betroffen seien und welche er ,geleugnet” habe, als er den ,Holocaust” in Frage stellte.®*

Es ist nicht verbindlich bestimmt, welche konkreten Sachverhalte genannt werden kdnnen,
ohne wegen sog. ,Holocaustleugnung” verfolgt zu werden, und welche nicht.

Die Problematik der Unbestimmtheit erhellt sich aus folgenden Umstéanden:

Das Ermittlungsverfahren gegen Spiegel-Redakteur Fritjof Meyer wegen ,Holocaustleugnung”
wurde im Jahr 2003 eingestellt (StA Stuttgart — 4 Js 75185/02), wegen nicht geniigenden
Anlasses zur Erhebung der offentlichen Klage (8 170 Il StPO). In Widerspruch zu anderen
Veroffentlichungen hatte Fritjof Meyer in dem Artikel ,Die Zahl der Opfer von Auschwitz, Neue
Erkenntnisse durch neue Archivfunde” in der Zeitschrift ,Osteuropa” vom Mai 2002 (S. 631-641)
ausgefuhrt, dal3 der ,Genozid” nicht im Konzentrationslager stattgefunden hatte, sondern
»wahrscheinlich” in zwei ,,Bauernhausern au3erhalb des Lagers”.

Auch Dr. Martin Broszat vom bundeseigenen Institut fur Zeitgeschichte in Minchen, dessen
Leiter er spater wurde, wurde fiir seine AuRerung ,,Weder in Dachau, noch in Bergen-Belsen,
noch in Buchenwald sind Juden oder andere Haftlinge vergast worden* (sein Leserbrief in:
,Die Zeit”, 19.8.1960, S.16) nicht angeklagt. Ebensowenig wie Simon Wiesenthal fur ,Es ist wahr,
dafl? es keine Vernichtungslager auf deutschem Boden gab...” (sein Leserbrief in ,Stars and
Stripes”, 24.1.1993). Oder Olga Wormser-Migot, die in ihrer Doktorarbeit tber ,Das Nazi-
Konzentrationslager-System, 1933-1945" %2 schrieb, daR das Lager Auschwitz | ohne Gaskammer
gewesen sei. Ahnliche AuBerungen anderer wurden bestraft. Anderen Veroffentlichungen
widersprechend auflerte der Historiker Hans Mommsen unangeklagt, der ,Holocaust“ sei
»keinem Fiihrerbefehl entsprungen“ (Siddeutsche Zeitung, 25.10.2010, S.16). Ebenso Prof.

61 Eindeutig ist hingegen, daR 8§ 130 Abs. 3 StGB-BRD die Leugnung des folgenden ,Holocaust” nicht umfaf3t
(wegen der Voraussetzung ,unter der Herrschaft des Nationalsozialismus”): »Sechs Millionen Mé&nner und
Frauen sterben, weil ihnen das notwendigste zum Leben fehlt;... Und dieses Schicksal ereilt sie ohne eigene
Schuld, ohne ein Ubertreten der Gesetze Gottes oder des Menschen; sondern durch... die bigotte Lust auf
jldisches Blut. In diesem bedrohlichen Holocaust des menschlichen Lebens...« ,The American Hebrew” vom
31.10.1919, S. 582f, Uberschrift ,Die Kreuzigung der Juden muRR aufhéren”, von Martin H. Glynn, der 1913/14
Gouverneur des Staates New York war.

62 ,Le Systéme concentrationaire nazi, 1933-1945", Paris, Presses universitaires de France, 1968, S. 157.
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Yehuda Bauer: »Die Offentlichkeit wiederholt immer wieder die dumme Geschichte, am Wannsee
sei die Vernichtung der Juden beschlossen worden.« zitiert in ,Canadian Jewish News”,
20.1.1982, S. 8 (bezuglich sog. ,Wannsee-Protokoll”, 1942).

Fritjof Meyer schreibt in o0.g. Artikel der Zeitschrift ,Osteuropa” unangeklagt, dal3 es
.wahrscheinlich 356 000 im Gas Ermordete” in Auschwitz gegeben habe, eine Zahl, die er aus
Berechnungen schliel3t, die auf der geschatzten Gesamtzahl der nach Auschwitz transportierten
Menschen beruhen sowie auf ,der zum Teil geschatzten Krematoriumskapazitat”. Andere wurden
verurteilt, weil sie 4 Millionen Vergasungen in Auschwitz (oder 6 Millionen insgesamt) in Zweifel
gezogen hatten. Es ist nicht bestimmt, welche Opferzahlen ohne Gefahr einer Bestrafung
genannt werden kdnnen und unterhalb welcher Zahl mit einer Bestrafung zu rechnen ist.®

Fritjof Meyer wurde auch fur folgende AuRerung in der Zeitschrift ~Sezession”, Heft 17, April 2007
nicht angeklagt, ebensowenig wie die von ihm genannten Personen flir deren Aul3erungen:

,Bis in die Gegenwart hat sich Uber Dimension und wichtige Details des Verbrechens vor
allem in Auschwitz die letzte Klarheit nicht finden lassen. Neben der fortgesetzten Multiplika-
tion der Opferzahlen gibt es auch ein seltsames Diminutiv [Verkleinerungsform eines Wortes],
etwa bei Rita Sereny, die Auschwitz gar nicht fiir ein Vernichtungslager hélt, oder Daniel
Goldhagen, der den Gasmord als ,epiphenomenal’' im Holocaust, als nebensachlich ein-
stuft. Dokumente sind rar, ebenso zuverlassige Zeugen.”

Der Revisionsbeschlu? des OLG Naumburg vom 22.10.2015 im Fall Pischel (2 Rv 150/14)
enthalt folgende Ausflhrungen:

»Anzumerken ist hierzu, daR die offiziellen Opferzahlen mit Stand 2006 von 4 Millionen auf ca.
1,3 Millionen Opfer korrigiert worden sind (vgl. Gedenkstéatte und Museum Auschwitz-Birkenau:
Anzahl der Nationalitat der Opfer, in Englisch auf http://en.auswitz.org) und (historisch umstritte-
ne) Forscher, wie Fritjof Meyer, von noch geringeren Zahlen (510.000 Opfern) ausgehen. Im
Hinblick auf dieses Ins-Verhéaltnis-Setzen der Kkorrigierten verringerten heutigen Opferzahlen zu
friher propagierten Zahlen kann die AuRerung des Angeklagten durchaus im Sinn der
Verteidigung dahingehend verstanden werden, daf3 die friher — in der Kindheit des Angeklagten
in den funfziger Jahren — als ,Allgemeingut” gelehrten Zahlen der Opfer teilweise stark Uberhdht
waren und gemeinhin in der Umgangssprache als ,Liige" bezeichnet werden kénnen.« (S. 7-8).

»In diesem Zusammenhang merkt der Senat an, dal3 neuere wissenschaftliche Forschung (Gen-
forschung) erbracht hat, da’ die zu DDR-Zeiten im Lager Buchenwald ausgestellten Lampen-
schirme, von denen damals behauptet wurde, sie seien aus Menschenhaut gefertigt, in Wahrheit
aus Tierhaut hergestellt worden waren.« (Seite 8).

Ahnliche AuRerungen anderer wurden bestraft.

Dafl3 die Unbestimmtheit des Leugnhungsgegenstands bei der ,Holocaustleugnung” eine
keineswegs unbekannte Problematik ist, zeigt sich unter anderem am Beispiel des Vorsitzen-
den Richters am LG i.R. Giinter Bertram, der in der ,Neuen Juristischen Wochenschrift” (NJW)
2005, 1476 ff auf Folgendes hinwies: In Bezug auf die Opferzahlen ,kann nichts anderes gelten
als sonst in der Wissenschaft: Die Grenzen der Erkenntnis liegen nie fest, auch nicht beziglich
der Opferzahlen in Auschwitz, die im Laufe der Zeit ganz offiziell von etwa vier Millionen auf eine
Million korrigiert worden sind..." Bertram verwies auf den Artikel des Spiegel-Redakteurs Fritjof
Meyer ,Die Zahl der Opfer von Auschwitz, Neue Erkenntnisse durch neue Archivfunde® in der
Zeitschrift ,Osteuropa® 5/2002 vom Mai 2002 (Seiten 631-641), ,der auf eine halbe Million Opfer
in diesem Vernichtungslager” komme. Bertram stellte darauf die Frage: ,Wer kann hier verbind-
lich einen Randbereich bestimmen, wer die Grenzen des Gesicherten abstecken?*

63 z.B.: 8 Mio. in Auschwitz, 26 Mio. Gesamtopferzahl Héftlinge (laut Eugene Aroneanu, ,Documents pour servir
a I'histoire de la guerre. Camps de concentration”, Office francais d'édition, 1945, S. 7, 196, 197). 26 Mio.
Héftlinge umgebracht (laut ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, 21.9.1992, S. 13). 74.000 in Auschwitz (laut
Frankfurter Rundschau vom 6.1.1990). 9 Mio. in Auschwitz (laut Dokumentarfilm ,Nacht und Nebel”, 1955).
29 980 Juden in Auschwitz (Yehuda Bauer, Professor fur Holocaust-Studien an der Hebréischen Universitéat
Jerusalem, ,Jerusalem Post International Edition”, Week Ending September 30, 1989, S. 7).
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Es ist inhaltlich nicht verbindlich bestimmt, welche AuBerungen als ,Holocaustleug-
nung” bestraft werden und welche nicht. Dies ist der willkiirlichen Ansicht von Strafverfol-
gungsbehodrden Uberlassen. Eine solche Unklarheit und Rechtsunsicherheit ist im Strafrecht
untragbar.

Eine Tat kann nur bestraft werden, wenn die Strafbarkeit gesetzlich bestimmt war, bevor die
Tat begangen wurde (Prinzip der Strafrechtsbestimmtheit, § 1 StGB, vgl. Art. 103 Abs. 2 GG-
BRD). Die Voraussetzungen der Strafbarkeit sind dabei so konkret zu umschreiben, da Trag-
weite und Anwendungsbereich der Straftatbestdnde zu erkennen sind und sich — mit Hilfe der
Ublichen Auslegungsmethoden — durch Auslegung ermitteln lassen. Je schwerer die angedrohte
Strafe ist, um so praziser missen die Strafbarkeitsvoraussetzungen bestimmt sein. Durch das
Gebot der Gesetzes- bzw. Strafrechtsbestimmtheit soll gewahrleistet werden, daB jedermann
vorhersehen kann, welches Verhalten verboten und mit Strafe bedroht ist.®

Dies ist nicht gegeben.

Formulierungen wie ,wéhrend der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft an den euro-
paischen Juden begangener Vélkermord”, ,Volkermord an den Juden wahrend des Dritten
Reiches” oder ,Holocaust als millionenfacher Judenmord in den Gaskammern der national-
sozialistischen Konzentrationslager” geniigen nicht, da dadurch die nicht zu ,leughenden”
Handlungen (Leugnungsgegenstand) nicht hinreichend bestimmt und umgrenzt sind.

Fallt unter ,Leugnung des Holocaust” das ,Leugnen” von Vergasungen im Konzentrationslager
Auschwitz oder das ,Leugnen” von Vergasungen in nahegelegenen Bauernhausern (vgl. Fritjof
Meyer a.a.0.)? Das ,Leugnen” welcher Standorte von Gaskammern féllt unter ,Leugnung des
Holocaust"? Fallt das ,Leugnen” von Vergasungen in Dachau darunter, in Bergen-Belsen, in
Buchenwald, in Treblinka...? Fallt das ,Leugnen” von Gaskammern in Mettenheim (bei Muhldorf
am Inn) darunter? Fallt darunter das ,Leugnen” von 6 Millionen Toten (vgl. ,Der Spiegel” vom
24.4.2017%), von 4 Millionen (frihere Gedenktafel in Auschwitz), von 1,5 Millionen (Gedenktafel
in Auschwitz seit 1992), von 26 Millionen (vgl. Frankfurter Allgemeine Zeitung, 21.9.1992), von
356.000 (vgl. Fritjof Meyer a.a.0.%), von 29.980 (vgl. Yehuda Bauer®’), oder von einem (vgl. § 6
VStGB-BRD)?

Fallt darunter das ,Leugnen” von Toétungen ,hunderter von Leuten gleichzeitig mit elektri-
schem Strom” in Auschwitz, mittels eines ,elektrischen FlieBbandsystems” (elektrokonweiera),
Transportieren auf einem ,sich langsam bewegenden Transportband” ,in einen Hochofen”, dorti-
ger totaler Verbrennung, ,Zermahlen” von Knochen ,mit Walzen” und Ausgeben ,ihrer Reste als
Diinger auf die Felder”, spaterer Entfernung des ,FlieBbandsystems” und Vernichtung von Spu-
ren, einschlie3lich ,Umbau” ,stationdrer Gaskammern” zu ,harmlosen Garagen” im 6stlichen Teil
des Lagers sowie Einebnung ,hunderter gewaltiger” ,,alter Graber' im dstlichen Teil des Lagers”
(vgl. B. Poleweu, ,Prawda” vom 2.2.1945 sowie darauf bezugnehmend Henry Shapiro, ,Washing-
ton Daily News” vom 2.2.1945%)? Fallt darunter das ,Leugnen” von Vergasungen von je 1000
Personen gleichzeitig pro Kammer von 10 m x 4 m GréBe und 1,72 m Héhe im KL Auschwitz
(vgl. Aussage von Sigismund Bendel im Strafprozel gegen Tesch/Weinbacher wegen Zyklon B -
Lieferungen, 1946)?

Fallt darunter das ,Leugnen” von Vergasungen von je 700-800 Personen gleichzeitig pro Kam-
mer von 25 m2 bzw. 45 m3 GréRRe im KL Belzec (vgl. ,Gerstein-Bericht”, in ,NS-Vernichtungslager
im Spiegel deutscher Strafprozesse”, dtv-Dokumente Band 2904, S. 61 ff)? Fallt darunter das
.Leugnen” von Totungen mittels Diesel-Abgasen (vgl. ,NS-Vernichtungslager...” a.a.0., S. 133,
135)? Fallt darunter das ,Leugnen” von Tétungen mittels heiBem Dampf oder mittels Heraus-
pumpen der Luft aus den Kammern mit Hilfe spezieller Absaugvorrichtungen (vgl. Wassilij

64 Seifert/Homig, Kommentar zum Grundgesetz der BRD, Baden-Baden, 5. Auflage 1995, Artikel 103 Rdn. 8.
65 http://www.spiegel.de/politik/ausland/israel-gedenkt-opfern-des-holocaust-a-1144517.html.

66 ,wahrscheinlich 356 000 im Gas Ermordete”, Spiegel-Redakteur Fritjof Meyer in Auschwitz ,Die Zahl der Opfer von
Auschwitz, Neue Erkenntnisse durch neue Archivfunde" in der Zeitschrift ,Osteuropa“ vom Mai 2002 (S. 631-641).

67 29.980 Juden in Auschwitz, vgl. Yehuda Bauer, Professor fir Holocaust-Studien an der Hebraischen Universitat
Jerusalem, ,Jerusalem Post International Edition”, Week Ending September 30, 1989, S. 7.

68 Beide zitiert nach Dipl. Pol. Udo Walendy, ,Historische Tatsachen” Nr. 31, Vlotho, 1987, S. 4 und 6 (mit Kopie des Original-
artikels, S. 1).
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Grossmann, ,Die Holle von Treblinka”, Moskau 1946)? Fallt darunter das ,Leugnen” von Tétun-
gen mittels unter 5000 Volt Starkstrom stehenden Metallplatten (vgl. Simon Wiesenthal, ,Der
neue Weg” Nr. 19/20, 1946)? Fallt darunter das ,Leugnen” von fahrbaren Gaskammern in Treb-
linka, Tote direkt in Verbrennungsgruben entleerend; fallt darunter das ,Leugnen” von verzégert
wirkendem Giftgas, den Opfern ermdglichend, die Gaskammern zu verlassen und selbstandig
zu den Massengrabern zu gehen (vgl. Berichte der kommunistischen polnischen Untergrundbe-
wegung, Archiv der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei, 202/111, Bd. 7, Bl. 120 f.59)?

Fallt darunter das ,Leugnen” von Massenverbrennungen lebender Kleinkinder in Auschwitz,
mittels Lastwagen in Gruben mit riesigen Flammen geschittet, und lebender Erwachsener, die
nicht - wie Elie Wiesel - dem Schicksal entgehen konnten, ,stundenlang in den Flammen dahin-
zuvegetieren” (vgl. Aussage von Elie Wiesel, sein Buch ,La Nuit”, 1958, S.57 ff)? Fallt darunter
das ,Leugnen” der ErschieRung von ca. 4.350 Polen bei Smolensk (vgl. Nordwest-Nachrichten,
4.1.1946, ,So war Katyn. Massenmord als Naziverbrechen in Polen aufgedeckt"), fur die deut-
sche Offiziere 1946 in Leningrad verurteilt und gehangt wurden? Fallt darunter das ,Leugnen”
von Totungen an 100.000-300.000 Juden bei Kiew (,Babi Jar”), deren Masseneingrabung, ,selbst
als sie noch lebten...der Boden bewegte sich in Wellen”,” spéaterer Wiederausgrabung und spur-
loser Beseitigung, u.a. durch Verbrennen in Stapeln von je 2.500-3.000 Leichen (vgl. Internatio-
nales Militartribunal Niirnberg, Protokoll Band VI, S. 612-613)?

Fallt darunter das ,Leugnen” des ,Zusammentreffens”, des ,Lesens iibereinstimmender
Gedanken” (,consensus-mind reading”) durch eine weit ausgreifende Birokratie, ihrer Ausfiihrung,
,ohne Plan”, ,ohne Budget”, eins nach dem anderen, des ,nicht im voraus geplanten, nicht zentral
durch ein Amt organisierten” Prozesses der Vernichtung (vgl. Raul Hilberg, ,Newsday”, New York,
23.2.1983, S. 1I/3. Autor von ,Die Vernichtung der européischen Juden”, Frankfurt/M. 1997)?

Fallt darunter das ,Leugnen” des Beférderns von Leichen in Ofen hinein mittels eines
Forderbands aus Eisen im KL Buchenwald (vgl. Georges Henocque, ,Die Holle der Bestie”, Paris
1947)? Fallt darunter das ,Leugnen” der Beseitigung durch Zyklon B (Blauséaure) griinlich™ oder
blau™ verfarbter Leichen? Fallt darunter das ,Leugnen” der Verbrennung von bis zu acht
Leichen auf einmal in den Kremierungsmuffeln des KL Auschwitz-Birkenau oder das ,Leug-
nen” von Kremierungen z.T. ohne Brennstoff, ,da die fetten Kérper dank der Freisetzung des
Korperfettes von selber brannten”?”® Fallt darunter das ,Leugnen” des fast vollstandigen Verbren-
nens von 1000 Leichen in einer (8 m x 2 m grofRen) Grube innerhalb einer halben Stunde in
Auschwitz (vgl. Interview-Aussage von Jehoshua Rosenblum)? Féllt darunter das ,Leugnen” von
Verbrennungen in Gruben unter UbergieRen der Leichen mit Leichenfett, das sich am
Grubenrand sammelte (vgl. Aussage von Filip Muller im ,Frankfurter Auschwitz-Prozef3”, Her-
mann Langbein, Der Auschwitz-Prozel3, Européische Verlagsanstalt, Frankfurt/Main 1965, Bd. 1,
S. 88f.)? Fallt darunter das ,Leugnen” der Herstellung von ,Schrumpfképfen”, von ,Lampenschir-
men aus Menschenhaut” (vgl. Strafprozel gegen llse Koch) oder von ,Seife aus Menschenfett”
(vgl. Simon Wiesenthal, ,Der neue Weg”, Wien, Nr. 15/16, 17/18. Daily Telegraph, 25.4.1990)?
Fallt darunter das ,Leugnen” von ,Blutgeysiren” aus Massengrabern aufsteigend (Vgl. A.
Ruckerl, ,NS-Vernichtungslager im Spiegel deutscher Strafprozesse”, dtv, Minchen 1978, S. 273.
Vgl. Elie Wiesel, ,Paroles d'Etranger”, Edition du Seuil, 1982, S. 86. Vgl. Hannah Arenth, ,Eich-
mann in Jerusalem”, Reclam, Leipzig 1990, S. 184. Vgl. B. Naumann, ,Auschwitz”, Athendum,
Frankfurt/Main, 1986, S. 214)?

Fallt darunter das ,Leugnen” von Handlungen, die in dem unter schwerster Folter zustande
gekommenen™ und spater widerrufenen ,Gestandnis” des Lagerkommandanten von Auschwitz

69 zitiert nach P. Longerich (Hg.), ,Die Ermordung der europaischen Juden”, Piper, Miinchen 1990, S. 438.

70 vgl. Jewish Telegraphic Agency, Daily News Bulletin, 15.3.1942, S. 1.

71 vgl. Aussage von Michal Kula tber Auschwitz-Birkenau ,11.6.1945, eingefiinrt im Strafverfahren gegen Ertl/Dejaco, Landes-
gericht fur Strafsachen Wien, AZ: 20 Vr 3806/64, Band ON 264, 393u (r).

72 vgl. Aussage von Filip Miiller in seinem Buch ,Sonderbehandlung. Drei Jahre in den Krematorien und Gaskammern von
Auschwitz”, Verlag Steinhausen, Miinchen 1979, S. 185.

73 vgl. Aussage von Henryk Tauber, 25.5.1945, im StrafprozeR gegen Rudolf H6R, Anlage 18, Band 11.
Laut Jean-Claude Pressac der beste Vergasungszeuge liber Auschwitz (Jean-Claude Pressac, Auschwitz: Technique and
Operation of the Gas Chambers, Beate Klarsfeld Foundation, New York 1989, Anm. 214, S. 489f).

74 R. Butler, Legions of Death, Arrows Books Ltd, London 1986, S. 236 f. Oder des Generalgouverneurs von Polen Hans
Frank: S. 238 f.
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Rudolf H6R beschrieben sind?

Gehort zum ,Leugnungsgegenstand”, dal3 Elie Wiesel und andere judische Konzentrations-
lagerinsassen in Auschwitz, Anfang 1945 vor die Wahl gestellt, auf die Rote Armee zu warten
oder mit den Deutschen abzuziehen, zu dem Entschluf3 gekommen seien, mit den Deutschen zu
gehen (vgl. Elie Wiesel, sein Buch ,Night", Hill and Wang, New York 1960, S. 78)?

Gehort zum ,Leugnungsgegenstand” die Internierung von Juden als ausreiseverweigernde
Vertreter fremder Interessen bzw. Zugehérige einer feindlichen Kriegspartei?” Oder der Ver-
gleich mit der Internierung ausgewanderter Deutscher in den USA?® Gehort kriegsbedingte
Abmagerung von Lagerinsassen zum ,Leugnungsgegenstand”? Gehort kriegsbedingte Haufung
von Todesfallen in Konzentrationslagern wegen Fleckfieber oder Typhus zum ,Leugnungsgegen-
stand"? Die Verbrennung von Toten in Krematorien? Gehort ErschieRung judischer und nicht-
judischer Partisanen nach Kriegsrecht zum ,Leugnungsgegenstand”? Oder ihre Identifizierung
als Erschief3ung nach Kriegsrecht?

Dies und anderes lassen die Strafvorschriften unbestimmt.

Um den Tatbestand einer ,Leugnung des Holocaust” und seine speziellen Merkmale (d.h.
konkrete Handlungen und Sachverhalte des ,Holocaust”) zu bestimmen, miiten friihere und/
oder aktuelle Feststellungen zum ,Holocaust” konkret, exakt, umfassend, eindeutig und
allgemeinverbindlich innerhalb einer Quelle angegeben sein. Um den Tatbestand einer
,Holocaust”- bzw. Vélkermordleugnung zu bestimmen, sind Feststellungen Uber Tatorte (konkrete
Bezeichnung von Konzentrationslagern bzw. anderen Orten) anzugeben, tber Handlungen,
Mafinahmen, Anzahl der von den MalRnahmen Betroffenen, Tétungsmittel (Waffen, Gaskammer-
Ausstattung und -Funktionsweise, verwendetes Gas und dessen Wirkung, u.a.), Anzahl von
Toten, Tatzeitraume, Tater, Schaden, Leichen und Spuren, Feststellungen Uber Zeugenaussagen,
Dokumente und sonstige Beweismittel, ebenso Feststellungen tber eine unter der Herrschaft des
Nationalsozialismus vorgelegene Absicht (8 130 Il StGB-BRD i.Vv.m. § 6 VStGB-BRD), die
Judenheit ganz oder teilweise zu zerstoren, Feststellungen Uber ein Vorliegen entsprechender
Beschlisse, Plane oder Befehle.

Diese speziellen Merkmale mifRten in den Strafvorschriften zur ,Holocaustleugnung” oder in
einem Sonderkommentar angegeben sein.

Der pauschale Hinweis auf stattgefundene Prozesse ist kein geeigneter ,,Ersatz” fiir die
in den Strafvorschriften fehlende Bestimmung des ,Leughungsgegenstands”, wie bei-
spielsweise aus folgenden Passagen aus dem ,Nurnberger Urteil” und dem Urteil des Frank-
furter Auschwitz-Prozesses ersichtlich ist:

Im sog. ,Nirnberger Urteil” ist zum Thema Vergasungen angefiihrt:

»In einer Anzahl von Konzentrationslagern wurden zur Massenvernichtung der Insassen Gaskammern
mit Ofen zum Verbrennen der Leichen eingerichtet. Von diesen wurden einige tatsachlich zur Ausrot-
tung der Juden als Teil der »Endlésung« des judischen Problems verwendet. Die Mehrzahl der nicht-
judischen Insassen wurde zu kérperlicher Arbeit verwendet, obwohl die Bedingungen, unter denen sie
arbeiteten, kérperliche Arbeit und Tod fast gleichsetzten. Diejenigen Insassen, die erkrankten und nicht
mehr arbeitsfahig waren, wurden entweder in den Gaskammern ermordet oder in besondere Kranken-
hauser tberfihrt, wo ihnen véllig unzureichende arztliche Behandlung zuteil wurde, wo sie womdglich

75 Chaim Weizmann, der Prasident der ,Jewish Agency“ und spatere 1. Prasident Israels, wird in der New York Times vom 10.,
11. und 12.5.1942 (anlaflich seiner Rede vor der Aul3erordentlichen Zionistenkonferenz am 9.5.1942 im Biltmore Hotel in
New York City) wie folgt zitiert: »Wir leugnen es nicht und haben keine Furcht, die Wahrheit zu bekennen, dal3 dieser Krieg
unser Krieg ist ... Starker als alle Fronten zusammen ist unsere Front, die Front des Judentums. Wir geben diesem Krieg
nicht nur unsere ganze finanzielle Unterstitzung, auf der die gesamte Kriegsproduktion beruht, wir stellen diesem Krieg
nicht nur unsere propagandistische Macht zur Verfligung, die die moralische Triebkraft zur Aufrechterhaltung dieses Krieges
ist. Die Sicherung des Sieges baut sich hauptsédchlich auf der Schwédchung der gegnerischen Kréfte, auf der Zerschlagung
in ihrem eigenen Land im Innern ihrer Festung des Widerstandes auf. Tausende in Europa lebende Juden sind der Haupt-
faktor bei der Vernichtung unseres Feindes. Dort ist unsere Front eine Tatsache und die wertvollste Hilfe fiir den Sieg. «

76 »Im 2. Weltkrieg, wenn jemand Nazi-Deutschland unterstutzte auf Kosten der Vereinigten Staaten, haben wir nicht ge-
sagt, das ist Freiheit der Rede. Wir steckten sie in ein Lager. Sie waren Kriegsgefangene.« US-General a.D. Wesley K.
Clark am 17.7.2015 in einem Interview auf dem US-Sender MSNBC, Uhrzeit 11:12 MT, Interviewer Thomas Roberts.
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noch schlechtere Nahrung erhielten als die arbeitenden Insassen, und wo sie dem Tode Uberliefert
wurden.« (Der Niurnberger Prozel3, Band I: Urteil, Seite 189 ff, 263)

Im Urteil des sog. Frankfurter Auschwitz-Prozesses (LG Frankfurt/Main — 4 Ks 2/63) heil3t es:
»...dem Gericht fehlten fast alle in einem normalen Mordprozel3 zur Verflgung stehenden Erkenntnis-
moglichkeiten, um sich ein getreues Bild des tatsadchlichen Geschehens im Zeitpunkt des Mordes zu
verschaffen. Es fehlten die Leichen der Opfer, Obduktionsprotokolle, Gutachten von Sachverstandi-
gen Uber die Ursache des Todes und die Todesstunde, es fehlten Spuren der Tater, Mordwaffen usw.
Eine Uberpriifung der Zeugenaussagen war nur in seltenen Fallen moglich.” (Blatt 595 a-54, S. 434)
...Das Gericht war somit bei der Aufklarung der von den Angeklagten begangenen Verbrechen fast
ausschlieB3lich auf Zeugenaussagen angewiesen. ...Hinzu kommt, daf3 kaum Zeugen vorhanden waren,
die als neutrale Beobachter die Vorfalle im KZ Auschwitz miterlebt haben.« (Blatt 595 a-52, S. 432).

In diesem Urteil heil3t es auch, da’ sich bei den Krematorien | bis IV ,die Entkleidungs- und Ver-
gasungsraume unter der Erde und die Verbrennungsofen Uber der Erde, jedoch im gleichen Gebaude
befanden” (Blatt 595 a-48, 428). Kurz darauf heil3t es, bei den Krematorien Il und IV sei das Zyklon B
Ldurch ein kleines Seitenfenster” eingeworfen worden (Blatt 595 a-49, 429). Wie dies bei unterirdischen
Raumen mdoglich sei bzw. wie dies erklarbar sei bzw. ob man bei den betreffenden Zeugen dahingehend
nachgehakt habe, wird im Urteil nicht erértert.

Ohnehin ware es dem Burger, dem Angeklagten und auch dem Strafverteidiger nicht zumut-
bar, alle Urteile, die mit dem sog. ,Holocaust” zu tun haben, nach allgemeinverbindlichen (!)
tatsachlichen Feststellungen lber den ,Holocaust” und somit nach dem ,Tatbestand der Holo-
caustleugnung” zu durchsuchen, um zu mutmafRen, welche AuBerungen hierzu strafverfolgt
werden und welche nicht.

Der Hinweis auf ,,Offenkundigkeit des Holocaust” geniigt nicht. Offenkundigkeit setzt die
Bestimmtheit des betreffenden Sachverhalts voraus, sie ersetzt sie nicht.

Auch Sachverhaltsbeschreibungen in Zeitungen, Biichern und Fernsehfilmbeitragen
oder der pauschale Hinweis darauf kénnen dem Grundsatz der Strafrechtsbestimmtheit nicht
genligen, denn sie kommen als ,Ersatz” fur eine rechtsverbindliche Bestimmung in den Straf-
vorschriften nicht in Frage.

In Hinblick auf die uneinheitlichen Sachverhalts- und Beweismittelbeschreibungen in Zeitun-
gen, Biichern u.a. ist beispielsweise auf die AuRerungen von Historikern wie Jacques Baynac,
Prof. Ernst Nolte und Prof. Michel de Bouéard hinzuweisen, die zeigen, dal im Strafprozel3
beziiglich Offenkundigkeit des ,,Holocaust” ein Erdrterungsbedarf besteht:

Jacques Baynac aufRerte, man konne fiir das Vorhandensein von , Nazi-Gaskam-
mern“ nur das ,Fehlen von Dokumenten, Spuren und sonstiger materieller
Beweise” feststellen. Le Nouveau Quotidien de Lausanne, Schweiz, 2. September
1996, Seite 16, 3. September 1996, Seite 14.

.Die Zeugenaussagen beruhen zum weitaus gréf3ten Teil auf Horensagen und
bloBen Vermutungen; die Berichte der wenigen Augenzeugen widersprechen
einander zum Teil und erwecken Zweifel hinsichtlich ihrer Glaubwirdigkeit.”
Ernst Nolte hinsichtl. ,Holocaust”, ,Der kausale Nexus”, Herbig, Miinchen 2002, S. 96 f

Die Akte der Geschichte des Systems der deutschen Konzentrationslager, sei ,faul”,
sei ,durchsetzt* von ,einer Unmenge von frei erfundenen Geschichten, sturen
Wiederholungen von Unwahrheiten... von Vermengungen und Verallgemeinerun-
gen“. Michel de Bouard (Geschichtsprofessor und Dekan der geisteswissenschaftli-
chen Fakultat der Universitat Caen), Ouest-France vom 2.-3. August 1986, Seite 6.

.Die Quellen zum Studium der Gaskammern sind selten und unzuverlassig zugleich.”
Arno Mayer, Professor flr europaische Zeitgeschichte an der Princeton Universitét,
»The Final Solution in History” (,Die Endlésung in der Geschichte”), New York 1988,
Pantheon Books, Seite 362.
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.Die Merkmale des gesetzlichen Tatbestands und andere unmittelbar beweiserhebliche
Tatsachen kénnen niemals allgemeinkundig sein” (Kleinknecht/Meyer-Gol3ner, Kommentar zur
StrafprozeRordnung der BRD, Minchen, 45. Auflage 2001, § 244 Rn 51).

Im Ubrigen: Da bereits die Handlungen selbst nicht bestimmt sind, ist auch nicht bestimmt,
welche offenkundig seien und welche nicht. Dies ist deswegen bemerkenswert, da laut Kommen-
tar des StGB die Annahme unwiderleglicher bzw. unbestreitbarer Offenkundigkeit ,keineswegs
auf jede einzelne der in Abs. Il genannten Handlungen” zutrifft (Thomas Fischer, Kommentar
zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl., Minchen 2017, 8 130 Rn 25; ohne néhere Ausfuhrun-
gen, welche offenkundig seien). Auch aus diesem Grund gentigt der Hinweis auf ,,Offenkundigkeit
des Holocaust” dem Prinzip der Strafrechtsbestimmtheit nicht.

Oft heil’t es in Anklagen und Urteilen, ,der Vélkermord an den Juden” sei ,als geschichtliche
Tatsache in § 130 Abs. 3 StGB tatbestandlich vorausgesetzt”. Eine sog. ,Tatbestandliche
Voraussetzung” macht die Bestimmtheit des Tatbestands weder entbehrlich noch kann sie sie
ersetzen.

Der Begriff Voraussetzen hat zwei Bedeutungen: 1. etwas als Bedingung setzen, 2. etwas von
vorneherein als gegeben setzen. Ein Straftatbestand setzt die Bedingungen fur die Strafbarkeit
fest; das sind die Tatbestandsvoraussetzungen. Die sog. ,Tatbestandliche Voraussetzung®, ein
flir Holocaustleugnungsprozesse erdachtes Konstrukt, bedeutet, dal3 das Vorliegen bedingender
Voraussetzungen eines Tatbestandes von vorneherein als gegeben gesetzt wird, wodurch eine
Beweisfihrung unstatthaft sei. Das heif3t, ein Straftatbestand wird insoweit von vorneherein als
erflillt betrachtet. Im Ergebnis bedeutet die sog. ,Tatbestandliche Voraussetzung”, daf? der unbe-
stimmte Tatbestand der ,Holocaustleugnung” als von vorneherein erfiillt zu gelten habe.
Auf den Punkt gebracht: Der Weg fiir die Verurteilung jeder beliebigen kritischen AuBerung
ist er6ffnet. Jede gewiinschte Verurteilung steht bereits fest. Ein solches Konstrukt ist nicht
nur mit dem Willklirverbot unvereinbar. Es hat mit Recht oder Rechtsfindung nicht das Geringste
Zu tun.

Vorsorglich sei darauf hingewiesen, dal3 der Begriff der Handlung im Sinne von § 130 Abs. 3 StGB-BRD nicht
als unbestimmter Rechtsbegriff oder als Generalklausel aufgefaflt werden kann und damit dem richterlichen
Ermessen unterlage. Es unterliegt nicht dem Ermessen eines Richters, zu beurteilen, was zum Tatbestand einer
Strafvorschrift gehort und was nicht. Denn der Tatbestand einer Strafvorschrift muf3 geman des Prinzips der Straf-
rechtsbestimmtheit in der Strafvorschrift bestimmt sein. Richter sind ,dem Gesetz unterworfen” (Art 20 Ill, Art 97
GG-BRD), sie haben es nicht zu andern oder zu ergdnzen. Ein Ermessen ist dem Richter im Strafrecht
eingeraumt zur Feststellung von Gegebenheiten wie des Verldbnisses des Angeklagten, des Teilnahmeverdachts
des Zeugen, der Befangenheit des Sachverstandigen oder des nicht geniigend entschuldigten Ausbleibens des
Angeklagten in der Berufungsverhandlung”, jedoch nicht zur Bestimmung des Tatbestands einer Strafvorschrift.
Generalklauseln und unbestimmte, wertausfiillungsbedurftige Begriffe sind zwar ,dem Gesetzgeber auch im
Strafrecht nicht von vornherein verfassungsrechtlich verwehrt”.”® Zur Bestimmung des ,Leugnungsgegenstands”
der ,Vélkermordleugnung” ist jedoch die Angabe von konkreten Handlungen und Sachverhalten erforderlich, wie
Tatorte, MalRnahmen, Toétungsmittel, Anzahl von Toten, Tatzeitraume, Tater, Spuren, Zeugenaussagen, Dokumen-
te, sonstige Beweismittel, desweiteren Beschlisse, Plane, Befehle... Es sind mithin tatsé&chliche Angaben erfor-
derlich und keine Wertungen. Daher ist Handlung im Sinne von § 130 Abs. 3 StGB-BRD (tatsachenausfiillungs-
bedurftig) kein wertausfillungsbedurftiger Begriff.

Aus diesen Grunden kann Handlung im Sinne von 8 130 Abs. 3 StGB-BRD nicht als unbestimmter Rechts-
begriff aufgefal3t werden, der dem richterlichen Ermessen unterlage. Es unterliegt nicht dem richterlichen Ermes-
sen, zu bestimmen, welche konkreten Handlungen ,unter der Herrschaft des Nationalsozialismus”, welche
MafRnahmen, an welchen Orten, mit welchen Mitteln, zum Tatbestand der ,Holocaustleugnung” zu zahlen sind
und welche nicht.

(Am Rande bemerkt: Selbst wenn zur Tatbestandsbestimmung richterliches Ermessen in Frage kame, dann
mifdte in der Hauptverhandlung eine umfassende Bestimmung der Merkmale des ,Holocaust” erfolgen. Dies wird
allerdings unterlassen. Ohne hinreichende Erérterung und Begrindung ist eine Ermessensentscheidung
luckenhaft, nicht nachprifbar und daher bereits aus diesem Grund fehlerhaft und rechtswidrig.)

77 Kleinknecht/Meyer-GofR3ner, a.a.O., § 337 Rn 16-17.
78 Seifert/Homig, Kommentar zum Grundgesetz der BRD, Baden-Baden, 5. Auflage 1995, Artikel 103 Rn 8.
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Ohne allgemeinverbindliche Bestimmung des Tatbestands der ,Holocaustleugnung” und seiner
Merkmale, d.h. der konkreten Handlungen und Sachverhalte des ,Holocaust”, ist eine schliissige
Feststellung, es lage eine ,Leugnung des Holocaust” vor, nicht moglich.

Der ,erlaubte” Forschungsstand lber den ,Holocaust” ist unbestimmt. Es kann weder
ersehen, noch beurteilt, noch gepruft werden,

1. welche konkreten Handlungen und Sachverhalte mit dem Begriff ,Holocaust” gemeint, umfaidt
und betroffen seien.

2. ob und inwiefern eine mutmalfliche ,LeugnungsaulRerung” z.B. bezlglich Tatort, Unterbringungs-
bedingungen, Vergasungsvorrichtungen, Leichenverbrennungen, Sonderkommandos oder Ein-
satzgruppen, mit dem ,erlaubten” Forschungsstand libereinstimme oder nicht.

Daher konnte und kann zum Beispiel weder ersehen, noch beurteilt, noch geprift werden, ob
und inwiefern die Tatsachenbehauptungen des Chemikers Germar Rudolf in seinem Buch
,Vorlesungen Uber den Holocaust” *°, fur das er 2007 zu 2 % Jahren Gefangnis verurteilt wurde®,
mit dem ,erlaubten” Forschungsstand (z.B. in Hinblick auf Tatorte oder Totungsmittel) Uberein-
stimmen oder nicht. Beispielsweise:

- Daf sich an den Wanden der als Menschengaskammern bezeichneten Raume von Auschwitz und
Birkenau keine interpretierbaren Reste von Cyanid (bzw. Blausdure bzw. Zyklon B) befanden. Daf3
bei Richtigkeit der Zeugenaussagen dort noch heute Cyanidreste in &hnlicher Gré3enordnung zu
finden sein miften wie in den Entlausungskammern fir Kleidung und Matratzen. Dal} ein
polnisches Gutachten von 1994 hieriiber deshalb zu anderen Ergebnissen gekommen sei, weil die
Forscher ihre Gemauerproben mit einer Analysenmethode untersucht hatten, die nicht in der Lage
sei, stabile Eisencyanidverbindungen vom Typ Eisenblau nachzuweisen. Dal3 dieselben Forscher
einige Jahre zuvor bereits eine erste Probenreihe anlysiert hatten, deren Daten nicht veréffentlicht
werden sollten, sondern nur durch eine Indiskretion 1991 an die Offentlichkeit gelangt seien. DaR in
diesem Gutachten® fiir eine Veroffentlichung anscheinend zu viel Cyanid in den Proben aus den
Entlausungskammern (fiir Textilien) festgestellt worden sei und praktisch nichts in jenen aus den (als
Menschengaskammern bezeichneten) Leichenkellern. (Vorlesungen S. 245-248).

- Dal laut des Gutachtens des (in den US-Medien wiederholt als flihrender Hinrichtungsexperte
bezeichneten) Fred A. Leuchter Jr. folgende Sachverhalte vorlagen: »Nach Durchsicht des gesam-
ten Materials und nach Inspektion aller Lokalitaten in Auschwitz, Birkenau und Majdanek findet ihr
Autor das Beweismaterial Uberwaltigend. Es gab keine Exekutions-Gaskammern an irgendeiner die-
ser Ortlichkeiten. Es ist die beste Ingenieursmeinung des Autors, daR die angeblichen Gaskammern
der inspizierten Orte weder damals als Exekutionskammern benutzt worden sein konnten, noch
heute als solche benutzt werden oder ernsthaft fur solche Funktionen in Betracht gezogen werden
konnen.«®** DalR es laut Leuchter in den so bezeichneten Vergasungsraumen keine gasdichten
Taren gegeben habe sowie keine Liftungsanlagen zur Abflihrung des Giftes; daR die Kapazitéat der
Krematorien viel zu klein gewesen sei und andere technische Argumente. (Vorlesungen S. 94-96).

- DaR3 die Ingenieure Nowak und Rademacher nachgewiesen héatten, dal} die aus Holzbrettern
gefertigten so bezeichneten ,gasdichten” Tiren in Auschwitz nicht gasdicht im technischen Sinne
sein kénnten, die Bretter nicht dicht abschléssen, die Beschlage mit Bolzen durch das Holz hindurch
befestigt wéren, die Filzdichtungen jede Menge Gas durchlassen wirden. DalR eine normale
Gefangnistire aus Stahl das Mindeste sei, was man fir einen Massenhinrichtungsraum erwarten
wirde. Dal eine provisorisch gasdicht gemachte einfache Holztiire, wie man sie in Auschwitz
gefunden habe, dem Druck von Hunderten von Menschen nicht standgehalten hatte. (Vorlesungen
S. 279-282).

- DaR die in Auschwitz als authentisch gezeigte Gaskammer eine Rekonstruktion sei. Dal} David
Cole 1994 eine Video-Dokumentation tUber Auschwitz gedreht habe, darin gezeigt habe, wie eine
Museumsfiihrerin ihm und anderen Besuchern eine Gaskammer als authentisch vorgefihrt habe,

79 Hastings, April 2005, Castle Hill Publishers.

80 LG Mannheim, 2 KLs 503 Js 17319/01.

81 J. Markiewicz, W. Gubala, B. Trzcinska, Gutachten, Prof. Dr. Jan Sehn Institut fir Gerichtsgutachten, Abteilung fiir Gerichts-
toxikologie, Krakau, 24.9.1990.

82 Von Germar Rudolf zitiert aus: F.A. Leuchter, An Engineering Report on the alleged Execution Gas Chambers at Auschwitz,
Birkenau and Majdanek, Poland, Samisdat Publishers Ltd., Toronto 1988, S. 195
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und wie im anschlieBenden Interview der damalige Leiter des Museums Dr. Franciszek Piper vor
laufender Kamera, mit Widerspriichen konfrontiert, zugegeben habe, dal} die den Touristen gezeigte
Gaskammer nicht authentisch sei. (Vorlesungen S. 266 f). Dal3 der franzdsische Journalist Eric
Conan von ,Falschungen” gesprochen habe. Dal3 laut ihm in den 1950er und 60er Jahren mehrere
groRe Gebaude des Lagers Auschwitz, die verschwunden oder zweckentfremdet waren, mit grof3en
Fehlern umgebaut und als authentisch vorgefiihrt worden seien. Dal3 Gaskammern zur Entlausung
als Gaskammern zur Menschentdtung gezeigt worden seien. Dald 1948 bei der Schaffung des
Museums das Krematorium | in den angenommenen (vermuteten) Originalzustand umgestaltet
worden sei. Daf3 dort alles falsch sei, die Abmessungen der Gaskammer, die Lage der Tiren, die
Offnungen fir das Einwerfen des Zyklon B, die Ofen, die neu aufgebaut worden seien, die Hohe des
Schornsteins. Daf3 Eric Conan dies dann so kommentiert habe: ,Fir den Augenblick bleibt das, wie
es ist, und den Besuchern wird nichts gesagt. Das ist zu kompliziert. Man wird spater weiter sehen.”
8 (Vorlesungen S. 152 f).

- DaR laut eines privaten Leserbriefs des ehemaligen US-Soldaten Stephen F. Pinter mit der Uberschrift

.Deutsche Greuel” am 14.6.1959 in der US-Zeitung ,Our Sunday Visitor” (S. 15) folgende Sachverhalte
vorlagen: ,Ich war nach dem Krieg 17 Monate lang in Dachau als Anwalt des US-Kriegsministeriums
und kann feststellen, dal3 es in Dachau keine Gaskammern gegeben hat.” (Vorlesungen S. 81).
Dal laut eines Artikels der Zeitschrift Common Sense (New Jersey, USA) am 1. Juni 1962 mit der
Uberschrift “The False Gas Chamber” (die falsche Gaskammer), S. 2, folgende Sachverhalte vor-
lagen: ,Das Lager [Dachau] muf3te eine Gaskammer haben. Da aber keine existierte, beschlo3 man
vorzugeben, dal? der Duschraum eine war. Hauptmann Strauss (U.S. Armee) und seine Gefange-
nen machten sich an die Arbeit. Zuvor hatte der Raum Steinfliesen bis zu einer Hohe von 1,20 m.
Ahnliche Steinfliesen wurden dem Trockenraum von nebenan entnommen und iiber jene im Dusch-
raum gesetzt; eine neue, tiefere Decke mit eingelassenen Eisentrichtern (den Gaseinldssen) wurde
Uber dieser zweiten Reihe von Steinfliesen eingezogen.” (Vorlesungen S. 78).

- Dal} laut Pat Buchanan ,in Treblinka unméglich 850.000 Juden durch Dieselabgase in Gas-
kammern getdtet worden sein” konnten. DalR das Problem sei: Dieselmotoren gaben ,nicht
geniigend Kohlenmonoxid ab, um irgend jemanden damit zu téten”. 3 (Vorlesungen S. 107).

Dal3 1974 britische Unfallstatistiken mit untertage eingesetzten Dieselmotoren analysiert worden
seien mit dem folgenden Ergebnis: ,Eine Untersuchung aller Unfallstatistiken hat ergeben, dal3 keine
Person jemals einen Schaden erlitt, weder zeitweise noch dauerhaft, der direkt durch ein Einatmen
giftiger Bestandteile verursacht worden wére, die aus Abgasen von mit Dieselmotoren betriebenen
Fahrzeugen stammten.” (Germar Rudolf zitiert: S. Gilbert, ,The Use of Diesel Engines Underground
in British Coal Mines”, The Mining Engineer, GB, Juni 1974, S. 403). (Vorlesungen S. 290).

DaR ,eine Anzahl von Studien Uber die menschliche Reaktion auf den EinfluB von Dieselabgasen
die Erfahrungen von Dieselbusfahrern, Diesellokfilhrern sowie Erz- und Nichterz-Bergleuten
einschlieen, die untertage mit Dieselanlagen arbeiteten. Es gibt mehr als 20 Gesundheitsstudien
Uber Arbeitnehmer, die Dieselabgasen ausgesetzt waren. Eine sorgféltige Analyse dieser Studien
hat ergeben, daRR keine signifikanten Gesundheitsrisiken mit dem EinfluB von Dieselabgasen in
Verbindung gebracht werden.” (Germar Rudolf zitiert: Dennis S. Lachtman, ,Diesel Exhaust-Health
Effects”, Mining Congress Journal, Januar 1981, S. 40). (Vorlesungen S. 290).

DaRR Dieselmotoren mit einem UberschuRR an Luft arbeiten und die Abgase eines Dieselmotors
entsprechend reich an Sauerstoff und arm an dem giftigen Kohlenmonoxid seien. Daf3 das schlechte
Ansehen des Dieselmotors darauf beruhe, daf3 er raucht und stinkt, weil Dieselkraftstoff bei hoher
Motorlast nur unvollstandig verbrenne. Das habe aber mit dem Kohlenmonoxidgehalt nichts zu tun.
(Vorlesungen S. 288-289).

- Dal3 im Gebiet von Babi Yar und Treblinka die erwarteten Spuren von Massengrabern nicht gefun-
den worden seien, auch nicht durch Prifung der betreffenden damaligen zeitnahen Luftbilder (aus
Flugzeugen fotografiert). »Eine Auswertung der zahlreichen Luftaufnahmen in unseren Tagen fihrte
anscheinend auch zu dem Ergebnis, dald im Gegensatz zu den deutlich sichtbaren umfangreichen
Massengrabern des NKVD® von Bykovnia (Bykivnia), Darncia und Bielhorodka und im Gegensatz zu

83 Eric Conan, wiedergegeben und zitiert von Germar Rudolf aus: ,Auschwitz: la mémoire du mal”, L'Express, 19.-25.1.1995.

84 Germar Rudolf gibt damit wieder, wie Pat Buchanan von ,The New Republic’, 22.10.1990, S. 26 und ,St. Louis Sun”,
17.3.1990 zitiert wird. Buchanan war in den achtziger Jahren ein personlicher Berater von US-Prasident Ronald Reagan
und im Vorwahlkampf zu den Préasidentschaftswahlen 1992 der aussichtsreichste republikanische Konkurrent des
damaligen US-Prasidenten Bush senior.

85 NKVD: Narodny Kommissariat Vnutrennikh Del (Volkskommissariat fir Innere Angelegenheiten) der Sowjetunion.
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den deutlich sichtbaren Massengrabern von Katyn® ... das Gelande der Schlucht von Babij jar zwi-
schen 1939 und 1944, wahrend der deutschen Besetzung, unversehrt geblieben ist.«® (S. 330f, 299f).

DaRR die Sowjets wahrend des Nirnberger Prozesses 1946 als Beweisstiicke Seife vorlegten mit
dem Vorwurf, daR das diesem Produkt zugrunde liegende Fett von massenhaft getdteten Juden
stamme,® und daR die diesbeziigliche Anklage vom Nirnberger Tribunal nicht aufrechterhalten
worden sei. Dal das Holocaust-Museum in Israel, Yad Vashem, im April 1990 ausgefuhrt habe, ,daf?
die Nazis wahrend des Zweiten Weltkriegs entgegen allgemeiner Auffassung niemals Seife aus
dem Fett ermordeter Juden gemacht haben” (,The Daily Telegraph”, 25. April 1990, ,Judische
Seifengeschichte ,war Nazi-Llge™ (“Jewish Soap tale ‘was Nazi lie’). (Vorlesungen S. 99 f).%

(In Gegensatz dazu werden weiterhin Anklagen erhoben wegen ,Holocaustleugnung” fur AuRRerun-
gen hinsichtlich aus jlidischen Leichen hergestellter Seife.)%

Dal in Anne Franks ,Tagebuch” als Rahmengeschehen lediglich geschildert werde, wie sie sich mit
ihrer Familie und anderen Juden in Amsterdam wahrend des Krieges versteckt hielt, um einer De-
portation zu entgehen. Dald die spateren Umstdnde — namlich dal3 sie schlieRlich entdeckt, nach
Auschwitz deportiert, dort registriert und vor Kriegsende nach Bergen-Belsen verlegt worden und
wie einige tausend andere Juden an der dort wiitenden Fleckfieber-Epidemie gestorben sei® - der
revisionistischen These nicht widersprachen. (Dal3 Anne Frank geschrieben habe, sie wolle ihre Auf-
zeichnungen spater als Roman vergffentlichen. DalR das Bundeskriminalamt in einem Gutachten fest-
gestellt habe, dafl3 einige Korrekturen des Originalmanuskripts mit Kugelschreiber durchgefuhrt
worden seien. Dal3 Kugelschreiber erst nach dem Krieg erfunden worden seien und diese Zusatze
daher nicht von Anne Frank stammen kdnnten.) (Vorlesungen S. 444).

Daf laut Historiker Prof. Dr. Ernst Nolte folgende Sachverhalte vorlagen:

»Nicht ausdrticklich erwédhnt wurde [wéhrend eines Kongresses®], daf3 es in der Kriegs- und ersten
Nachkriegszeit Behauptungen gegeben hatte, wonach die Massentétungen durch Einblasen heil3en
Dampfes in abgeschlossene Kammern, durch Stromschlédge auf riesigen elektrischen Platten oder
durch Verwendung von ungeléschtem Kalk vollzogen worden seien. Durch das Stillschweigen
wurden Behauptungen wie diese offensichtlich fiir ebenso unzutreffend erklart wie das Gerticht von
der aus judischen Leichen hergestellten Seife, das indessen noch jingst in Deutschland durch
Zeitungsanzeigen eines bekannten Regisseurs wiederaufgegriffen worden ist.*¥ Selbst die in den
flinfziger Jahren wohl verbreitetste Zeugenaussage, diejenige des Mitgliedes der Bekennenden
Kirche und SS-Flihrers Kurt Gerstein, wird in Dokumentensammlungen ganz orthodoxer Gelehrter
nicht mehr aufgenommen.

Und bekanntlich hat Jean-Claude Pressac, der trotz seiner eigenartigen Prédzedenzien als seribser
Forscher anerkannt ist, die Zahl der Opfer der Gaskammern in Auschwitz vor kurzem bis auf etwa
eine halbe Million herabgesetzt.
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86 Katyn: Urspruinglich der deutschen Wehrmacht zugeschriebene, inzwischen anerkanntermafen von der sowjetischen Roten
Armee begangene Erschiefung von ca. 4.350 Polen bei Smolensk 1940.

Von G. Rudolf zitiert aus:Joachim Hoffmann, Stalins Vernichtungskrieg 1941-1945, 5. Aufl., Minchen 1999, Herbig, S.210 f.
IMT-Dokumente 3420-PS; 3422-PS; Beweisstiick USSR-393; IMT, Bd. VII, S. 175, 597-600; Bd. 8, S. 469; Bd. 19, S. 47,
506; Bd. 22, S. 496.

In ,.Der Spiegel” Nr. 36/2010 heil3t es hierzu auf Seite 55 iiber Simon Wiesenthal: »Seine Behauptung aus der Nachkriegszeit,
die Nazis hétten aus den Leichen der Juden Seife gesiedet, korrigierte er erst spét. Aus den Lagern, die er (berlebt hatte,
wurden mit der Zeit immer mehr — bis er auf zwélf kam, einschliel3lich Auschwitz. Selbst ein israelisches Memorandum befand,
er sei ein ,renommeestichtiger Schreihals, der nicht selten Dinge behauptet, die er hinterher nicht beweisen kann”.«

z.B. Strafverfahren im Jahr 2018 gegen Alfred Schaefer am LG Minchen Il, 3 KLs 12 Js 22685/16.

»So lieferte etwa eine Internet-Recherche mit Google.de am 12. Juli 2006 auf die Eingabe ,Juden + Seife + Holocaust + Nazis"
unter den ersten 170 Treffern ca. 70 Websites, unter ihnen viele von Bildungseinrichtungen, auf denen als Tatsache hinge-
stellt wird, die Deutschen/die Nazis hitten die Opfer des Holocaust zu Seife verkocht - eine erwiesen unwahre Behaup-
tung. {FuB3note: Siehe etwa Michael Berenbaum, Dimensions of Genocide, in: Gutman, Yisrael und Berenbaum, Michael
(Hg.), Anatomy of the Auschwitz Death Camp, Bloomington und Indianapolis 1994, S. 78-80, hier S. 80. Naheres bei
Joachim Neander, Seife aus Judenfett: Zur Wirkungsgeschichte einer zeitgendssischen Sage, in: FABULA - Zeitschrift fur
Erzahlforschung Bd. 46 H. 3 (2005), S. 241-256.} Auf 33 Websites dieses Samples wurde dem widersprochen, aber nur
zwei (davon eine gebihrenpflichtige) wurden angezeigt, die tbrigen 31 ,aus Rechtsgriinden entfernt“. So weit in Erfah-
rung zu bringen war, mit Bezug auf § 130 StGB oder das Jugendschutzgesetz und vermutlich wegen ,revisionistischer*
Inhalte.« Quelle: Joachim Neander, Mit dem Strafrecht gegen die ,Auschwitz-Liige”: Ein halbes Jahrhundert § 130 Strafgesetz-
buch ,Volksverhetzung”, 2006, universaar.uni-saarland.de.

(FuBnote in den Vorlesungen:) Vgl. www.annefrank.org/content.asp?PID=426&LID=3.

Eine Konferenz, die 1985 in Stuttgart stattfand, vgl. Eberhard Jackel, Jurgen Rohwer, Der Mord an den Juden im Zweiten
Weltkrieg, Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart 1985.

+Atze” Brauner, Frankfurter Allgemeine Zeitung, Siiddeutsche Zeitung, 6.5.1995.
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Von Einzelkorrekturen dieser Art unterscheiden sich die Behauptungen nicht grundsétzlich, die
meines Wissens nur von ,Revisionisten’ vorgebracht worden sind: dal3 die ersten Gestdndnisse des
Auschwitz-Kommandanten HOI3 durch Folterungen erzwungen worden seien, dal3 das von vielen
Augenzeugen berichtete Herausschlagen hoher Flammen aus den Schornsteinen der Krematorien
auf Sinnestduschungen beruhen mliisse, dafl3 fiir die Kremierung von taglich bis zu 24.000 Leichen
die technischen Voraussetzungen nicht gegeben gewesen seien, dal3 die ,Leichenkeller’ in den
Krematorien von Lagern, die wéhrend der Typhusepidemien jeden Tag etwa 300 ,natirliche’
Todesfélle zu verzeichnen hatten, schlechthin unentbehrlich gewesen seien und mindestens
wéhrend dieser Perioden nicht fiir MassentGtungen zweckentfremdet werden konnten. [...J« %

»Der Aussage des Kommandanten von Auschwitz, Rudolf H6B, die unzweifelhaft sehr wesentlich
zum inneren Zusammenbruch der Angeklagten im Niirnberger Prozel3 gegen die Hauptkriegs-
verbrecher beitrug, gingen Folterungen voraus; sie war also nach den Regeln des westlichen
Rechtsverstédndnisses nicht gerichtsverwertbar. Die sogenannten Gerstein-Dokumente weisen So
viele Widerspriiche auf und schlie3en so viele objektive Unmaéglichkeiten ein, dal3 sie als wertlos
gelten mussen. Die Zeugenaussagen beruhen zum weitaus gréf3ten Teil auf Hérensagen und
bloBen Vermutungen; die Berichte der wenigen Augenzeugen widersprechen einander zum Teil und
erwecken Zweifel hinsichtlich ihrer Glaubwiirdigkeit.

Eine sorgféltige Untersuchung durch eine internationale Expertenkommission ist, anders als im Falle
Katyn nach der Entdeckung der Massengrédber durch die deutsche Wehrmacht im Jahre 1943, nach
dem Ende des Krieges nicht erfolgt, und die Verantwortung daflir kommt den sowjetischen und
polnischen Kommunisten zu.

Die Veréffentlichung von Fotografien der Krematorien und einiger Kannen mit der Aufschrift .Zyklon
B. Giftgas’ hat keinerlei Beweiswert, da in gréf3eren typhusverseuchten Lagern Krematorien
vorhanden sein missen und da Zyklon B ein bekanntes ,Entwesungsmittel’ ist, das nirgendwo
entbehrt werden kann, wo Massen von Menschen unter schlechten sanitdren Bedingungen zusam-
menleben.

[...] eine Infragestellung der (berlieferten Auffassung, dal3 die Massenvernichtung in Gaskammern
durch zahllose Aussagen und Tatsachen zwingend bewiesen sei und aul3erhalb jeden Zweifels
stehe, muf3 zuldssig sein, oder Wissenschaft ist als solche in diesem Bereich Uiberhaupt nicht
zuldssig und mdéglich. « %

»Es handelt sich um die Behauptung, aufgrund naturwissenschaftlicher Befunde bzw. technischer
Tatbesténde habe es Massentotungen durch Vergasung entweder nicht gegeben oder (iberhaupt nicht
geben kénnen, zumindest nicht in dem bisher angenommenen Umfang. Ich spreche hier von den
chemischen Untersuchungen bzw. Gutachten zu den Cyanid-Restbesténden in den Entwesungs-
kammern einerseits und in den zunéchst als ,Leichenhallen’ vorgesehenen Rdumen der Krematorien
andererseits durch Leuchter, Rudolf und Liftl sowie nicht zuletzt von den ungemein detaillierten
Studien Carlo Mattognos zu scheinbaren Detailfragen wie Verbrennungsdauer, Koksverbrauch und
dhnlichem. Gegen die immer wieder vorgebrachte These, dal3 das naturwissenschaftlich oder
technisch Unmdgliche nicht stattgefunden haben kénne, selbst wenn Hunderte von Gestandnissen
und Zeugenberichten das Gegenteil sagten, 1a3t sich im Prinzip nicht argumentieren; [...]. Das
Eingesténdnis ist unumganglich, dal3 Geisteswissenschaftler und Ideologiekritiker in dieser Frage nicht
mitreden kénnen.« ¥ (Vorlesungen S. 139 ff).

Da der ,erlaubte” Forschungsstand unbestimmt ist, kann auch weder ersehen, noch beurteilt,
noch geprift werden, ob und inwiefern die Tatsachenbehauptungen anderer mit dem ,erlaubten”
Forschungsstand Ubereinstimmen oder nicht. Beispielsweise:

- DaR laut Yves Ternon bekannt sei, ,dafl der Fihrer weder einen Befehl entworfen noch einen solchen
unterzeichnet hat, die Juden auszurotten. ... Es wird angenommen, daf3 anstelle eines ausdriicklichen
Befehls Hitler vielmehr sein Einverstandnis auf Anfragen oder Plane seiner Gesprachspartner gegeben
hat. Vielleicht hat er es nicht einmal in Worte gefaf3t, sondern machte sich durch ein Schweigen oder
ein zustimmendes Zeichen verstandlich“. Yves Ternon, Revue d'histoire de la Shoa, Juli — Dezember
2005, Seite 537 (eine Besprechung des Buches ,Die Endlésung der Judenfrage - Die Technik, die Zeit
und die Kategorien des Beschlusses”, 2004, des Historikers Florent Brayard).

95 Ernst Nolte, Feindliche Néhe, Herbig, Minchen 1998, S. 74-79.

96 Ernst Nolte, Der kausale Nexus, Uber Revisionen und Revisionismen in der Geschichtswissenschaft, Herbig, Miinchen
2002, S. 96 f.

97 Ernst Nolte, Der kausale Nexus, a.a.O., S. 122.
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- DaR es laut Ledn Poliakov, einem Juden der zur franzdsischen Delegation beim Nirnberger Prozel3
1945-1946 gehorte, eine Unmenge von Dokumenten beziglich aller Punkte der Geschichte des Drit-
ten Reichs gabe, mit Ausnahme eines Punktes: Hinsichtlich des ,Feldzugs zur Vernichtung der Juden”
sei ,kein Dokument Ubriggeblieben, vielleicht hat es nie eines gegeben.“ (,Bréviaire de la haine, Paris,
Calmann-Lévy, 1974 [1951], Seite 171).

- Dal ein Team australischer Forscher im Oktober 1999 eine umfassende archaologische Untersu-
chung des gesamten Lagergelandes von Treblinka vorgenommen habe (GemalRy Vertretern der
Holocaustgeschichtsschreibung gilt Treblinka mit 900.000 ermordeten, in einem riesigen Massen-
grab begrabenen und spater exhumierten und auf riesigen, aus Eisenbahnschienen gefertigten
Rosten vollstandig zu Asche verbrannten Juden als das ,zweitwichtigste Vernichtungslager” nach
Auschwitz®®). DafR, da Grabungen dort nicht gestattet werden, ein Bodenradar-Gerat eingesetzt
worden sei (Diese moderne Technologie wird u.a. von Archdologen und Kriminalisten z.B. zum
Auffinden von Gegenstanden oder Leichen verwendet, ebenfalls von Geologen und Bauingenieuren,
um die Bodenbeschaffenheit festzustellen). Dal3 das australische Forscherteam an der Stelle, an der
sich friher ein Massengrab fur 900.000 Menschen befunden habe, keinerlei Stérungen der Erd-
schichten entdeckt habe. Daf3 festgestellt worden sei, daf3 der Boden in diesem Areal seit mindes-
tens 100 Jahren voéllig unberiihrt sei. DaR weder menschliche Uberreste, noch Spuren einer Exhu-
mierung und Verbrennung nachweisbar gewesen seien. (,The Examiner”, ,Poland’'s Jews not buried
at Treblinka”, Sydney, 24.1.2000; Richard Krege, ,Vernichtungslager* Treblinka — Arch&ologisch
betrachtet, Vierteljahreshefte fur freie Geschichtsforschung, 2000).

- Dal die US-Armee, neben etlichen weiteren Tagen, u.a. am 31. Mai 1944 bei klarem Wetter aus
dem Flugzeug gestochen scharfe Luftbilder von dem Konzentrationslager Auschwitz gemacht
habe (Aufnahme des US Militars Ref. No. RG 373 Can D 1508, exp. 3055). Dal} sich der Kanadier
John Clive Ball jahrelang mit der Auswertung von allilerten Luftaufnahmen beschéftigt habe.

Dal laut seines Artikels ,Lufthild-Beweise" (von 1994) folgende Sachverhalte vorlagen:

»Es gibt bis heute keine Luftbildbeweise, welche die These vom Massenmord an den Juden an
irgendeiner Stelle des im Zweiten Weltkrieg deutsch besetzten Europa stitzen: Die Analyse der
Luftbilder widerlegt aul3erdem die These, die Nazis hatten zu irgendeiner Zeit im Sinn gehabt, die
Vorgéange in den angeblichen Vernichtungsanlagen geheim zu halten. Die Luftbilder legen dage-
gen héaufig unbestechlich Zeugnis dafir ab, daf3 es einige der bezeugten Vorgange nicht gegeben
hat, wie die Vernichtung der ungarischen Juden oder die Massenerschiel3ungen in Babi Jar. Es
bleibt zu hoffen, dal’ die Freigabe sowjetischer Luftbilder aus der Zeit wéhrend des Betriebs der
Lager weitere Aufklarung bringt. Dal? die Bilder bisher nicht veroffentlicht wurden, mag bereits flr
sich sprechen. Dal3 die in westlicher Hand befindlichen Aufnahmen zu deutschen Lasten ver-
falscht und zuerst von der CIA veroffentlicht wurden, mag ebenfalls fir sich sprechen. «®

Dadurch daR auch AuRerungen iiber Beweismittel strafverfolgt werden — AuRerungen wie, Fotos,
Filme, Zeugenaussagen oder Dokumente seien ohne Beweiskraft, fingiert oder gefélscht — sind
Beweismittel ebenfalls Bestandteil des Leugnungsgegenstands geworden. In Strafurteilen
gegen ,Holocaustleugner” heifdt es, ihr Bestreiten der ,systematischen Vernichtung der Juden“
lasse ,nur auf eine feindselige Ignoranz der eindeutigen Beweislage“ schlieRen.'® Mangels
verbindlicher Bestimmung, welche Gegenstande und Aussagen als gultige Beweise anerkannt
werden und welche nicht, kann weder ersehen, noch beurteilt, noch geprift werden, ob eine dies-
bezlgliche Tatsachenbehauptung dem ,erlaubten” Forschungs- bzw. Beweisstand widerspreche
oder nicht. Beispielsweise:

- DaB3 Enric Marco, der bekannte judische Verfasser des autobiographischen Berichts ,Erinnerungen
aus der Holle”, zugeben habe miussen, dal er nie in dem Konzentrationslager Flossenbiirg gewesen
sei, nachdem er hunderte von Vortragen tber seine Leidenszeit dort gehalten hatte (Siddeutsche
Zeitung vom 12.5.2005).

- DaR die von Binjamin Wilkomirski, dessen Name in Wahrheit Bruno Doessekker sei, als Augen-
zeugenbericht einer hollischen Kindheit in Auschwitz und Majdanek verfal3te Schrift ,,Bruchstticke” **

98 vgl. Ytzak Arad, Treblinka, in ,Encyclopedia of the Holocaust”, New York 1997, Seite 1481 ff.

99 John Clive Ball, Kapitel ,Luftbild-Beweise” in: ,Grundlagen zur Zeitgeschichte. Ein Handbuch uber strittige Fragen des 20.
Jahrhunderts”, herausgegeben von Ernst Gauss [=Germar Rudolf], Tibingen 1994, Grabert Verlag, S. 235, 248).

100 z.B. Strafurteil im Fall Sylvia Stolz, LG Mannheim, 14.1. 2008, 4 KLs 503 Js 2306/06, S. 53.
101 B. Wilkomirski, ,Bruchstiicke. Aus einer Kindheit 1939-1945", Suhrkamp/Judischer Verlag, Frankfurt 1995.
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als frei erfundene Geschichte entlarvt worden sei.’® DaB Doessekker wahrend des 2. Weltkriegs
schweizerischen Boden niemals verlassen habe. Dal} Yisrael Gutman, Direktor der Gedenkstétte
Yad Vashem in Jerusalem, sich dazu wie folgt gedul3ert habe: Es sei ,nicht so wichtig”, ob ,Bruch-
stucke' ein Schwindel sei. “Wilkomirski hat eine Geschichte geschrieben, die er tief empfunden hat;
das steht fest [...] Er ist kein Schwindler. Er ist einer, der diese Geschichte sehr tief in seiner Seele
erlebt. Sein Schmerz ist authentisch.” *** DaR die Herausgeberin und Ubersetzerin Carol Brown
Janeway sich dazu wie folgt geduf3ert habe: ,Falls sich die Anschuldigungen... als zutreffend heraus-
stellen, dann stehen keine nachprifbaren empirischen Tatsachen zur Debatte, sondern es sind
spirituelle Tatsachen zu beurteilen. Man mufRte die Seele tberprifen, und das ist unmoglich.” *** DaR
~Wilkomirskis* Schilderungen zuvor als authentisch bezeichnet worden seien, z.B. von Wolfgang
Benz, dem Leiter des Berliner Zentrums fir Antisemitismusforschung, die Presse das Buch als
den letzten Nagel im Sarg der ,Auschwitz-Leugner” gefeiert habe und jedes ernstzunehmende
Feuilleton dieses Buch gefeiert habe, ,als handele es sich um die Originalniederschrift des Alten
Testaments”.**®

- Dal Anfang 1997 in Australien erkannt worden sei, da? Donald Watt seine Geschichte Uber seine
Haft in Auschwitz erfunden habe.'*

- Daf Joseph Hirt — entgegen seiner in Schulen und bei Veranstaltungen in USA getatigten Aussagen
— zugegeben habe, nicht im Konzentrationslager Auschwitz gewesen zu sein. (Er hatte die Nummer
auf seinem Arm gezeigt und geschildert, wie er in Auschwitz dem Arzt Joseph Mengele gegeniber-
gestanden habe. Er hatte von seiner Flucht berichtet, bei der er vollkommen unterernédhrt mit nur
noch 30 Kilogramm Koérpergewicht unter einem elektrischen Zaun hindurchgekrochen sei. Er hatte
Uiber seine Erfahrungen als Auschwitz-Uberlebender gesprochen.) DaRR bei einer dieser Veranstal-
tungen der New Yorker Geschichtslehrer Andrew Reid im Publikum gesessen, sich gewundert und
den Eindruck gehabt habe, dal} einiges in Hirts Erzahlung nicht zusammenzupassen scheine, und
deshalb begonnen habe, zu recherchieren. Dal3 Reid bei seinen Nachforschungen u.a. herausge-
funden habe, dalR Hirt in den Dokumentationen des Konzentrationslagers nicht auftauche und daf3
Joseph Mengele erst nach Hirts angeblicher Flucht nach Auschwitz gekommen sei. Dal3 Reid seine
Ergebnisse zusammengefallt und einen 25-seitigen Brief an Medien und Organisationen geschickt
habe, die zuvor Uber Hirt berichtet oder ihm ein Forum gegeben hatten. (Focus Online, 26.6.2016,
~Angeblicher Auschwitz-Uberlebender gesteht: Meine Geschichte war erfunden”).

- Dal3 Alfred Kazin in der Chicago Tribune geaufRert habe, Elie Wiesel, Primo Levi und Jerzy Kosinski
wiirden versuchen, ,aus dem Holocaust ein Vermdgen zu schlagen”, indem sie ,Greuel erfinden.” **
DaR Pierre Vidal-Naquet Uber den Zeugen Elie Wiesel geduRert habe: ,Man braucht nur einige
Beschreibungen in ,Die Nacht zu begraben’ lesen, um zu wissen, dal3 manche seiner Schilderungen
nicht stimmen und daf er sich letztlich in einen Shoah-Handler verwandelt.” *°

- Dal} Elie Wiesel im franzésischen Original seines Berichts Uber Auschwitz (,La Nuit”, Editions de
Minuit, 1958) keine Gaskammern erwahnt habe. DafR in der deutschen Ubersetzung (,Die Nacht zu
begraben”, Elisha, Ullstein, Fankfurt/Main-Berlin 1962) das Wort ,crématoire” haufig durch das Wort
.Gaskammer” ersetzt worden sei.

- DaR Primo Levi, der ,nach Elie Wiesel woméglich zweitberiihmteste Auschwitz-Uberlebende”, in
seinem Buch geschrieben habe, er habe erst nach dem Krieg erfahren, dal3 es in Auschwitz Verga-
sungen gegeben habe,'® und er sie so im Text nur vage erwahne. DaR jedoch in einem 1976 hinzu-
gefligten Anhang die Gaskammern so haufig und in einem Stil vorkdmen, als habe Levi sie selbst
gesehen. Dald laut franzésischer Tageszeitung ,Libération” (die kurz nach Levis Selbstmord am
11.4. 1987 berichtete), Levi es seiner Eigenschaft als Jude zu verdanken habe, dal3 er nicht

102 Stefan Machler, ,Der Fall Wilkomirski”, Pendo, Zirich 2000. Daniel Ganzfried, ,...alias Wilkomirski. Die Holocaust-
Travestie”, Judische Verlagsanstalt, Berlin 2002. Weltwoche, Nr. 35, 27.8.1998, S. 46 f.

103 Norman G. Finkelstein, ,Die Holocaust-Industrie, Wie das Leiden der Juden ausgebeutet wird”, Piper, Miinchen, 4. Aufl.
2001, S. 68.

104 Von Norman G. Finkelstein, ,Die Holocaust-Industrie, a.a.O., S. 68, zitiert aus: Elena Lappin, ,The Man With Two Heads”",
in Granta, Nr. 66.

105 Daniel Ganzfried, ,...alias Wilkomirski. Die Holocaust-Travestie”, a.a.O. - Weltwoche, Nr. 35, 27.8.1998, S. 46 f.

106 Steven L. Jacobs, ,Binjamin Wilkomirski (Fragments) and Donald Watt (Stoker): When the Holocaust Story is a Lie”, CCAR
Journal, Fruhjahr 2001.

107 Chicago Tribune, 31.12.1995, Rezensionsabschnitt, S. 1 f.
108 Interview mit Michel Folco, Zéro, April 1987, S. 57.
109 ,Si c’est un homme”, Juillard, Paris 1993, S. 19. Die italienische Erstauflage ,,Se questo € un uomo” erschien 1947.
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erschossen wurde, nachdem er Ende 1943 als Partisan verhaftet worden war:*° »Die Faschisten
hatten ihn als Partisanen (er trug noch eine Pistole bei sich) gefangengenommen, und er hatte sich
als Jude aus-gegeben, um nicht auf der Stelle erschossen zu werden. Und als Jude wurde er den
Deutschen ausgeliefert. Die Deutschen schickten ihn nach Auschwitz...«'*

Dal3 Paul Rassinier, ein franzésischer Sozialist und Widerstandskampfer, der im KL Buchenwald und
dessen Nebenlager Dora interniert war, berichtet habe, daf3 er dort nie eine Gaskammer gesehen
habe. DaR laut seinem Buch ,Das Drama der Juden in Europa” **2 folgende Sachverhalte vorlagen:
»Jedesmal seit 15 Jahren, wenn man mir in irgendeiner beliebigen, nicht von den Sowijets besetzten
Ecke Europas einen Zeugen benannte, der behauptete, selbst den Vergasungen beigewohnt zu
haben, fuhr ich unverziglich hin, um sein Zeugnis entgegenzunehmen. Und jedesmal begab sich
das Gleiche; meine Akte in der Hand, legte ich dem Zeugen derart viele, genau prazisierte Fragen
vor, daf3 er (...) um schlieBBlich zu erklaren, daf3 er es zwar nicht selbst gesehen habe, aber dal3 ein
guter leider verstorbener Freund, dessen Aussage nicht in Zweifel gezogen werden kdnne, ihm die
Sache erzéhlt habe. Ich habe auf diese Weise tausende von Kilometern quer durch Europa
zuriickgelegt.«

DaR 1986 der damalige Archivdirektor von Yad Vashem, Shmuel Krakowski, erklart habe: »Mehr als
die Halfte der 20.000 Aussagen von Holocaust-Uberlebenden im Archiv von Yad Vashem sind
.unzuverlassig.’[...] Krakowski sagt, daR viele Uberlebende, die ,ein Teil der Geschichte sein wollen’,
ihrer Einbildung freien Lauf gelassen haben. ,Viele waren niemals an den Orten, wo sie behaupten,
Grausamkeiten erlebt zu haben, wahrend andere sich auf Informationen aus zweiter Hand verlas-
sen, die ihnen von Freunden oder Fremden gegeben wurden’ so Krakowski.« (Barbara Amouyal,
“Doubts over Evidence of Camp Survivors”, Jerusalem Post, 17.8.1986).

Dal3 zwischen 1945 und 1985 die Gerichtszeugen der Gaskammern von Auschwitz ein ungewdéhn-
liches Privileg genossen hatten: Man habe ihnen die Prifung des Kreuzverhors tUber die Tatsachlich-
keit der Vorgange erspart, von denen sie berichteten. Dal3 sich im Jahre 1985, im ersten der beiden
Prozesse gegen Ernst Zuindel in Toronto, der Rechtsanwalt Douglas Christie auf Anregung von Prof.
Robert Faurisson hin und mit dessen Unterstitzung bereit erklart habe, diesen Typus von Zeugen
der Regel gemal ins Kreuzverhor zu nehmen. Dald das Ergebnis der Zusammenbruch der Zeugen
Arnold Friedmann und Dr. Rudolf Vrba gewesen sei. Dal? es keine Zeugen mehr auf sich nahmen,
vor Gericht zu behaupten, sie hatten in Auschwitz oder in irgendeinem anderen Konzentrationslager
des Dritten Reiches einer Vergasung beigewohnt. Wahrend in Medien weiterhin Zeugen auftraten,
wenn auch immer rarer. DaR die sich spater zunehmend durchsetzende Lésung die von Simone Veil
gewesen sei, mitzuteilen, dal3 es deshalb weder Beweise, noch Spuren, noch Zeugen des Mordes
gebe, weil die Deutschen alle Beweise, alle Spuren und alle Zeugen beseitigt hatten. (Prof.
Robert Faurisson, Die Zeugen der Gaskammern von Auschwitz''?).

Simone Veil'* wird vom ,France-Soir Magazine” (7. Mai 1983, S. 47) wie folgt zitiert: »Wahrend
eines Verfahrens gegen Faurisson wegen Leugnung der Existenz der Gaskammern sind diejenigen,
die das Verfahren anstrengen, gezwungen, den stichhaltigen Beweis fir die Echtheit der
Gaskammern anzutreten. Jeder wei8 jedoch, daB die Nazis diese Gaskammern zerstort und
alle Zeugen systematisch beseitigt haben.«

Dal der o0.g. Rudolf Vrba (alias Walter Rosenberg) als einer der wichtigsten Zeugen flr Vergasun-
gen in Auschwitz gegolten habe und diesbeziiglich am meisten zitiert worden sei. Dal? sein Buch
.lch kann nicht vergeben® '**, in dem er (laut Alan Bestic im Vorwort des Buches ,mit minutiésem,
nahezu fanatischem Respekt vor der Genauigkeit*) Vergasungen in Auschwitz beschrieb, als zen-
trale Quelle der Holocaustgeschichtsschreibung gegolten habe.

Dal Vrba, als er 1985 anlaf3lich des Prozesses gegen Ernst Ziindel in Toronto (Kanada) mit kon-
kreten Fragen zu den Gegebenheiten vor Ort konfrontiert worden sei, schlieBlich zugegeben habe,
keine einzige Vergasung selbst gesehen zu haben. Dald er geaullert habe, er habe beim
Schreiben seines Buches ,schriftstellerische Freiheiten” in Anspruch genommen (Dick Chapman,
~Survivor never saw actual gassing deaths”, Toronto Sun, 24.1.1985; Robert Faurisson, Zeugen
der Gaskammern von Auschwitz, a.a.0.).

110 Ferdinand Camon, “Chimie/Levi, la mort”, Libération, 13.4.1987, S. 29.
111 Germar Rudolf, ,Vorlesungen iber den Holocaust”, Hastings, April 2005, Castle Hill Publishers, S. 443.

112 Hannover 1965, Hans Pfeiffer Verlag, S. 97.

113 Kapitel in: ,Grundlagen zur Zeitgeschichte. Ein Handbuch Uber strittige Fragen des 20. Jahrhunderts”, herausgegeben von

Ernst Gauss [=Germar Rudolf], Tibingen 1994, Grabert Verlag, S. 99-109.

114 Simone Veil, geb. Jacob, ehemalige Justizministerin in Frankreich, ehemalige Vorsitzende des ,Europaischen Parlaments”.
115 Rudolf Vrba, Ritten & Loening, Miinchen 1964.
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- DaR laut Historiker Prof. Eberhard Jéackel das Protokoll der Wannsee-Konferenz ,kein Wort Gber”
einen ,Beschlul? zur Ermordung der européischen Juden” enthalte (,kein Wort Uber einen solchen
BeschluR”). ,Dal} die Konferenz fur die Deportationen keinerlei Rolle gespielt habe.” (Frankfurter
Allgemeine Zeitung vom 22.6.1992, Seite 34).

- Dafl sich bei einer Vorfilhrung des Films ,Todesmiihlen mahlen” einige ehemalige deutsche Kriegs-
gefangene des Kriegsgefangenenlagers Ebensee selbst in den gezeigten ausgemergelten Mannern
wiedererkannt hatten, die im Film als Konzentrationslager-Insassen vorgefiihrt worden seien (Der
Grol3e Wendig, Band 2, Tubingen, 2. Aufl. 2006, Grabert, S. 710).

- DaR sich ein Arzt aus Géttingen in einer Szene eines Films wiedererkannt habe, der allen deutschen
Erwachsenen in Kassel als von dem Konzentrationslager Buchenwald stammend zwangsweise
vorgefuhrt worden sei. Dal3 diese Szene tatsachlich nach dem Bombenangriff vom 13. Februar 1945
in Dresden aufgenommen worden sei, als er, der Arzt, auf die am Boden liegenen Opfer geblickt
habe. Dal} dieser Film dann aus dem Verkehr gezogen worden sei. (Dipl. Pol. Udo Walendy,
Historische Tatsachen Nr. 1, Viotho, 1975, S. 31 (33), W. zitiert aus: Catholic Herald v. 29.10.1948).

- Daf in Bildberichten als Vernichtungsopfer des Lagers Nordhausen gezeigte Héftlingsleichen durch
einen US-Bombenangriff auf Nordhausen verursacht worden seien (Dipl. Pol. Udo Walendy,
Historische Tatsachen Nr. 34, Vlotho, 1988, S. 37).

- DalR auf einem Foto, mit der Bildunterschrift ,Befreite Haftlinge im Konzentrationslager Mauthausen”
abgedruckt in der Zeitschrift Vanity Fair (Nr. 45/2007, vom 1.9.2007, Seite 87), die Kopfe der dort
sitzend gezeigten ausgezehrten Manner durch andere ersetzt worden seien (was unter anderem an
den sehr grof3en, in unterschiedliche Richtungen zeigenden, dreieckigen, spitzen, die Schnittstelle
bedeckenden merkwirdigen Schatten unterhalb der Kdpfe erkennbar sei).

- Dal auf einer Abbildung mit der Bildunterschrift ,ErschieBung ukrainischer Juden (1941)", veréffent-
licht im Nachrichtenmagazin ,Der Spiegel” (Nr. 7/2008 vom 11.2.2008, Seite 151) Veranderungen zu
erkennen seien, wie eingefugte Personen (z.B. der Schiel}ende und der zu ErschieBende), Pinsel-
striche mit heller Farbe als Konturen, Ubermalungen z.B. auf Uniformen und Gesichtern der Umste-
henden mit weil3er sowie schwarzer Farbe, Unstimmigkeiten z.B. hinsichtlich Perspektive (der offe-
nen Leichengrube zu den im Hintergrund Stehenden), Kontrast und Hell-Dunkel-Verteilung. Dal3
diese Abbildung in den 1950er und 60er Jahren in verschiedenen Variationen in Druckpublikationen
veroffentlicht worden sei. Dal3 z.B. der Schiel3ende in mancher Variante eine Brille trage (wie in
einer im ,Spiegel” Nr. 51, 1966, Seite 86, veroffentlichten Variante der Abbildung mit dem Bildtext
»Erschieung polnischer Juden durch die SS”) und in anderen nicht (wie in der 0.g. vom 11.2.2008)
(Dipl. Pol. Udo Walendy, ,Bild ,Dokumente’ fiir die Geschichtsschreibung?” 1. Aufl. 1973, S. 40 ff).

Da der ,erlaubte” Forschungsstand Uber den ,Holocaust” und die anerkannten Beweise nicht
bestimmt sind, kann weder ersehen, noch beurteilt, noch geprift werden, welche der in dem
folgenden Artikel enthaltenen Tatsachenbehauptungen mit dem ,erlaubten” Forschungs- und
Beweisstand (z.B. in Hinblick auf Tatorte oder T6tungsmittel) Gibereinstimmen und welche nicht:

Laut des oben bereits genannten Stephen F. Pinter, der Rechtsanwalt und von Januar 1946 bis Juli
1947 als Anklager fur die US-Armee in Dachau war, lagen folgende Sachverhalte vor:

»Mein Interesse richtete sich vornehmlich darauf, ob es in Deutschland tatsdchlich zu irgendeiner
Zeit eine Genocid-Planung gegeben hatte, welche Institutionen damit beauftragt waren, welche sie
ausfihrten und mit welchen Mitteln sie die Ausfilihrung vollzogen. Ich bin, wie Sie wissen, im Besitz
fast sdmtlicher in dieser Richtung verdffentlichten Behauptungen und habe mir die kostspielige
Mihe gemacht, sie einzeln zu Uberpriifen...

Die Akten der Ndrnberger Prozesse gaben einen ersten Hinweis auf ihre Zweifelhaftigkeit: Keiner
der Angeklagten in allen diesen Prozessen gestand ein Wissen oder eine Teilnahme an den
behaupteten Massenmorden. Die Uberpriifung der Zeugen und ihrer Aussagen ergibt eine
ungeheuerliche Zahl von falschen Zeugnissen und Meineiden, ja von Anstiftung zum Meineid durch
die Anklagebehérden selbst, die jedes Mifstrauen berechtigt erscheinen lassen. Allein auf diese
falschen Aussagen griindeten sich die Urteile und die Verdffentlichungen der Presse...

Da war zum Beispiel von Spezialfahrzeugen zur Vergasung von Menschen die Rede, mit denen
Hunderttausende, wenn nicht Millionen getbtet worden sein sollten. Nicht ein einziges Fahrzeug dieser
Art konnte indes in Nirnberg vorgefiihrt werden, welche (berzeugende Demonstration sich keine

Seite 37 von 316



Anklagebehdrde der Welt hétte entgehen lassen. Trotz der vollstdndigen Besetzung Deutschlands
gelang es nicht, dies Massenvernichtungsinstument, das man so genau beschrieb, 6ffentlich aufzufah-
ren, aus dem einfachen Grunde: es war nicht vorhanden. Mit einem der (blichen Entlausungswagen
der Armee wére bestenfalls das Geléchter der Weltéffentlichkeit hervorgerufen worden...

Wéhrend meines zweimaligen Aufenthaltes besuchte ich alle Lager in den deutschen Westzonen,
die mir zugénglich waren. In keiner dieser angeblich furchtbaren Mordstétten fand ich Gaskammern
oder andere Einrichtungen, die eine Massenhinrichtung von Menschen gestattet hétten, obwohl mir
in Dachau z.B. von dem FUhrer eine Reihe von solchen Pldtzen gewiesen wurden, die sich aber bei
néherer Betrachtung als nach dem Kriege montierte Einrichtungen erwiesen, die nicht einmal echt,
sondern blo3e Attrappen waren. Ich sprach zwei deutsche Angestellte dieser Armee, die bei diesen
Arbeiten zur Tduschung der Besucher beteiligt waren...

Da war auch der als Beweismaterial den Hauptkriegsverbrechern vorgefiihrte Dokumentarfilm
,Todesmdiihlen’, der die Angeklagten tief erschiitterte und sie glauben machte, dal3 ohne ihr Wissen
tatsédchlich eine bis ins kleinste organisierte Mordmaschine bestand. Aber dieser Glaube war falsch,
wenngleich die Angeklagten bis zu ihrem Tode nicht mehr erfuhren, dal3 er falsch war. Denn erst
flinf Monate spéter stellte sich die Falschung heraus. ...

Nacheinander sprach ich vierzehn Juden, die ldngere Zeit im Lager Majdanek interniert waren
und die zum Teil in Prozessen und auch der Presse gegeniiber von den dortigen Gaskammern
berichtet hatten. Unter vier Augen und weil sie mich fiir einen der ihren hielten, erkléarten sie mir, daf3
sie weder Gaskammern gesehen noch Massenhinrichtungen erlebt hétten. Ob wahr oder unwabhr,
erkldrte mir ein Pharmazeut, sei jetzt nicht entscheidend, sondern dal3 man die Deutschen
kleinkriege. Die Intellektuellen unter ihnen sagten mir, dal3 dies ihre persénliche Rache sei, denn sie
kdénnten nicht selbst ein paar Deutsche erschlagen. ...

Tatséchlich konnten auch die Besucher der Lager Majdanek und Auschwitz (sonderbarerweise
waren nur sehr wenige, fast ausschlieB8lich jidische Journalisten zugelassen) die angeblichen
Vernichtungsstétten nicht unmittelbar oder gar von innen besichtigen, sondern sie wurden nur an
einigen Geb&uden vorbeigefihrt, von denen man ihnen sagte, dal3 es die besagten Vergasungs-
stétten seien. Nach kurzer Zeit horten die Besichtigungen ganz auf, weil die Lager abgebrochen
werden sollten. Das erscheint angesichts der zu erwartenden Einwénde véllig unversténdlich.
Warum hat das Judentum diese Stétten ihres angeblichen Opfergangs nicht unter Denkmalschutz
gestellt und der éffentlichen und ungehinderten Besichtigung freigegeben? ... (...)

Der Zweite [ehemalige SS-Offizier] erzahlte mir [in Kairo] eine grausige Geschichte von der Krim,
wo er die reihenweise ErschielBung von mehr als 30.000 Juden erlebt hétte, und zwar in Sichtweite.
Die Juden, einschlieB8lich Frauen und Kinder, muf3ten ununterbrochen an einem riesigen Massen-
grab schaufeln und wurden dann reihenweise von vier Maschinengewehren hineingeschossen und
zugeschdittet. Dieser Mann erz&hlte viele Einzelheiten, so dal3 an seiner Glaubwdirdigkeit wohl nicht
zu zweifeln war, was mich an die Aussage Ohlendorfs in Nilrnberg erinnerte, der die Zahl von Ein-
satzkommandos hingerichteter Menschen mit 90.000 angegeben hatte. Erst ein Jahr spéter erfuhr
ich dann gleich von drei Seiten, dal3 mein Kairoer SS-Soldat niemals auf der Krim, sondern aus-
schlieBlich in Finnland und Nordnorwegen und zuletzt in Frankreich gewesen war. Vielleicht wollte
er den Arabern imponieren. (...)

[Der Name Eichmann] fand Erwdhnung in der eidesstattlichen Aussage eines deutschen Ober-
regierungsrates des Sicherheitsdienstes Dr. Héttl, die dieser in Nirnberg abgegeben hatte und die
dann zur einzigen Unterlage fiir die Behauptung der sechs Millionen ermordeter Juden wurde. In ihr
gibt Héttl an, dal3 Eichmann ihm gesagt habe, nach den Statistiken, die durch seine Hédnde gegan-
gen waéren, seien insgesamt sechs Millionen Juden getétet worden. Interessant ist daran die
Geschichte der eidesstattlichen Erkldarung des Dr. Héttl, der sofort nach seiner Verhaftung im Jahre
1945 unserem CIC seine Dienste anbot und zunéchst im Lager Glasenbach in Osterreich zur Uber-
wachung der Inhaftierten eingesetzt wurde. Bei dieser Tétigkeit kam er mit einigen jldischen Offizie-
ren in Berlhrung, denen er seine Erkldrung gegen Freilassung und eine hohe Geldsumme anbot.
Nach Riickfrage bei der Anklagebehérde in Niirnberg kam dieses Geschéft zustande. Héttl wurde
nach Niirnberg Uberflihrt und lebte mit Sonderverpflegung im Zeugenfliigel. Hier nahm er auch
Verbindung mit den Sowjetrussen auf, die er nach seiner Entlassung, weiter im Dienste des CIC
bleibend, ausbaute. Er organisierte einen liber Westdeutschland, Osterreich und den Stidosten
ausgedehnten Nachrichtendienst, der nach beiden Seiten arbeitete bis zu dem Tage, da einige CIC-
Offiziere jlidischer Herkunft zusammen mit Hottl verhaftet wurden, weil sie Nachrichtenmaterial an
die Sowjetrussen lieferten. Nur Héttl kam sofort wieder frei als er drohte, alles (im Ausland hinter-
legte) Material (iber VVorgédnge im CIC wie auch das Zustandekommen der eidesstattlichen Erkldrung
zu verdffentlichen...
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Der Finfte dieser seltsamen Kategorie von Menschen war ein SS-Soldat, der eine Zeitlang zur
Bewachungsmannschaft des Konzentrationslagers Mauthausen gehért haben wollte und mir er-
zéhlte, dort habe es Gaskammern gegeben, in denen nicht nur Juden, sondern auch andere Héftlin-
ge getotet wurden. Er habe das zwar nicht selbst gesehen, aber es sei im Lager kein Geheimnis
gewesen. Ich habe dieses Lager, von dem selbst die Juden nicht behauptet hatten, daf3 in ihm
Menschen vergast worden wéren, im gleichen Jahr besichtigt. Es besal3 keine Anlage, die so hétte
verwendet werden kénnen...

Das Ergebnis aller meiner Untersuchungen erbrachte nicht den geringsten Beweis flir die Absicht
der Deutschen, die Juden oder andere Vélker durch Genocid auszuldschen. (...)

Uber die Inhaftierung politischer Gegner wéhrend eines Krieges kann man freilich geteilter
Meinung sein. Konzentrationslager gab es nicht nur in England, Deutschland, Frankreich und
Sowjetruf3land, sondern auch bei uns. Es wird in diesem Zusammenhang interessieren, dal3 gerade
jetzt (1954) mehrere neue Konzentrationslager fertiggestellt wurden, die in kommenden Kriegen alle
politisch unzuverldassigen Elemente aufnehmen sollen. Und schon vor Jahresfrist erfuhr ich von
Freunden, dal3 wir auch die Regierung Westdeutschlands ermuntert haben, ihre politischen Gegner
prophylaktisch zu registrieren, flr ihre Festsetzung im Falle eines militdrischen Konflikts und die
alten Lager sukzessiv freizumachen.

Ein Jude, ein é&lterer Herr, den die Nazis in mehreren KZ festgehalten hatten, war nach dem
Kriege wegen eines Delikts kurzfristig in das Internierungslager Neuengamme gesteckt worden, das
mit deutschen Nationalsozialisten belegt war. Er erklédrte mir, als ich ihn vor zwei Jahren in den
Staaten traf, nicht nur fur seine Person habe er in keinem deutschen Lager eine so furchtbare
Behandlung erlebt wie in diesem britischen, selbst nicht in den letzten Kriegsmonaten, wo durch
Uberbelegung und Stérung der Nahrungsmittelzufuhr bei den Deutschen ein erbdrmlicher Zustand
eingetreten waére. Seine Frau und seine (jetzt 23 jéhrige) Tochter, die beide in Theresienstadt
inhaftiert gewesen waren, sagten mir freimitig, daf3 ihnen die Haft, da sie an ein luxuriéses Leben
gewbhnt waren, zwar nicht angenehm gewesen sei, dal3 sie aber keinen Schaden erlitten, sondern
insofern bevorzugt waren, als sie von der furchtbaren Bombenangst verschont blieben. (...)

Fasse ich meine jahrelangen Erfahrungen zusammen, so mul3 ich sagen, dal3 die Héftlinge einem
strengen Regiment unterworfen waren und zum groBen Teil kbrperlich arbeiten muf3ten, dal3 sie
jedoch korrekt behandelt wurden. Widerstand gegen das Reglement brachen die Bewachungs-
mannschaften allerdings riicksichtslos. Ubergriffe, Beschimpfungen und MiBhandlungen sind vorge-
kommen, sie wurden jedoch geahndet, sobald sie bekannt wurden. In mehreren Féllen wurde gegen
die fiir solche Ubergriffe Verantwortlichen die Todesstrafe ausgesprochen und vollstreckt. (...)

Eine Sache, die mich noch interessierte, war die der medizinischen Versuche an Menschen.
Waren die Héftlinge gezwungen worden, solche Versuche an sich vornehmen zu lassen? Die Art
des Experimentierens mit Menschen ist ja bei uns in den Staaten nicht neu, sondern war schon vor
dem Kriege ublich. Wir verwendeten Freiwillige, die eine gewisse Entschédigung erhielten. Auch in
Deutschland wurden grundsétzlich nur Freiwillige flr die Versuche verwendet. Freilich stand wie
tiberall hinter dieser Freiwilligkeit ein gewisser Zwang, meist der Wunsch nach besserer Verpfle-
gung und Bequemlichkeit oder Entlassung aus dem Lager oder Aufhebung einer Strafe, was als
Entschéadigung zugesichert wurde. (...)

Gerade zu der Zeit, als man an der Riverside begann, die Riesentafel fiir die 6 Millionen aufzu-
stellen, kamen auch die ersten offiziellen Zahlen lber die jiidische Bevilkerung in der Welt nach
dem Kriege heraus. Wir sahen, dal3 sich das jlidische Volk von 1933 bis 1950 um mehr als 3 Millio-
nen Menschen, also um ein Finftel vermehrt hatte. Das ist ein Geburtenzuwachs, der erheblich
liber dem Durchschnitt der Welt liegt. Nahmen wir den Verlust von 6 Millionen als wahr an, so hétte
jedes judische Ehepaar in einer halben Generation etwa sechs lebende Kinder in die Welt setzen
missen, um diesen Geburtenzuwachs zu erzielen. Auf diese Unstimmigkeit machte ich kdrzlich
einen von mir sehr geschétzten Nordamerikaner jldischer Herkunft aufmerksam, und fragte ihn, ob
er selbst im Ernst glaube, dal3 die Nazis 6 Millionen umgebracht hétten. Da sagte er mir:

,Nattrlich nicht. Dazu hatten sie weder die Zeit noch die Mittel. Was sie nachweisbar hatten, war
die Absicht. Hier beginnt die Politik. Mit der nachweisbaren Absicht kann man jede beliebige Zahl
machen. Wir fanden, daf3 6 Millionen nicht zu viel sind, um unwahrscheinlich zu wirken, aber genug,
um die Menschen fiir ein Jahrhundert schaudern zu machen. (...)'

Ich muBBte ihm zu bedenken geben, dal3 eine politische Liige wie diese sich erfahrungsgeman in
einiger Zeit selbst offenbart und gegen die ausschlégt, die sie erfanden. Aber dieser Jude, ein
Psychologe, verneinte das.

Sie sei zu tief in das Unterbewuf3tsein der Masse gedrungen, als das sie daraus noch entfernt
werden kénnte. Der Mensch in der Masse sei vollkommen unkritisch. Was man in seinem Primitiv-
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bewulStsein verankere, vermdge er auch als Individuum mit einer verniinftigen Erkenntnis so gut wie
niemals auszuléschen. Zum Beispiel hielt er mir die Tatsache vor, dal8 man bereits heute, nach
einem verhéltnisméBiig kurzen propagandistischen Trommelfeuer ganz darauf verzichte, diese
Sache Ulberhaupt zu diskutieren. ,Wir haben kein Problem, sondern eine historische Tatsache
daraus gemacht, die von jetzt ab in den Geschichtsblichern der Schulen steht wie die Jahreszahl
irgendeiner Schlacht..."

Bestimmt ist das eine blendende Formulierung, von der man beeindruckt wird, und trotzdem gibt
es in mir etwas, das nicht daran glaubt. Ich glaube nicht an die Patentlésungen der Psychologie, die
den Menschen zu einem Reflex bestimmter bildhafter, farbiger und akustischer Einschlédge in sei-
nem Unterbewul3tsein macht, sondern daran, dal3 es in ihm ein Bemihen gibt, das lber die unter-
strémigen Reflexe hinaus will. Dieser Artikel und mehrere &hnliche, die ich in der letzten Zeit in die
Hand bekam, sind mir wie Zeichen eines inneren Aufstandes gegen die Llge... Und ich fiirchte, sie
kénnte sich nachtréglich an ihren Urhebern rédchen, indem sie in einer zugleich tragischen und zyni-
schen Umkehrung wirklich zur Wahrheit wird. Das fiirchten auch, wie ich sicher weil3, einige weise
und bedeutende Juden...«

(Bericht von Stephen F. Pinter, abgedruckt in der stdamerikanischen Zeitschrift ,Der Weg” Nr.
8/1954, S. 572 f, wiedergegeben von Udo Walendy in ,Historische Tatsachen” Nr. 43, Seite 20-23,
Vlotho 1990, Verlag fur Volkstum und Zeitgeschichtsforschung).

Da der ,,erlaubte” Forschungsstand uber den ,,Holocqust" und die anerkannten Bewei-
se nicht bestimmt sind, kann nicht beurteilt werden, ob AuRerungen wie die vorstehenden
damit libereinstimmen oder nicht.

Durch die fehlende verbindliche Bestimmung des Tatbestands der ,Holocaustleugnung”, d.h.
der konkreten Handlungen und Sachverhalte des ,Holocaust’, bei gleichzeitiger Strafverfolgung
diesbezulglicher AuBerungen, liegt eine Verletzung des Prinzips der Strafrechtsbestimmtheit
vor.1¢

Im dbrigen ist auch das Tatbestandsmerkmal der ,Stérung des 6ffentlichen Friedens” zu
unbestimmt, was von Anfang an immer wieder von verschiedenen Seiten kritisiert wurde.

Laut Bundesverfassungsgericht steht ,die Literatur dem strafrechtlichen Rickgriff auf den offentli-
chen Frieden weithin kritisch® gegenuber, u.a. BGH-Richter und StGB-Kommentator Thomas
Fischer (BVerfG vom 4.11.2009, 1 BvR 2150/08, Abs.-Nr. 93). ,Nicht tragfahig fur die Rechtferti-
gung von Eingriffen in die Meinungsfreiheit ist ein Verstandnis des 6ffentlichen Friedens, das auf
den Schutz vor subjektiver Beunruhigung der Burger durch die Konfrontation mit provokanten
Meinungen und Ideologien... zielt. (...) Die mdgliche Konfrontation mit beunruhigenden Meinungen,
auch wenn sie in ihrer gedanklichen Konsequenz gefahrlich und selbst wenn sie auf eine prinzipiel-
le Umwalzung der geltenden Ordnung gerichtet sind, gehort zum freiheitlichen Staat. Der Schutz
vor einer Beeintrachtigung des ,allgemeinen Friedensgefihls' oder der ,Vergiftung des geistigen
Klimas' sind ebensowenig ein Eingriffsgrund wie der Schutz der Bevdlkerung vor einer Krankung
ihres RechtsbewulRtseins durch totalitare Ideologien oder eine offenkundig falsche Interpretation
der Geschichte” (BVerfG a.a.O., Abs.-Nr. 77).

Zur Begrundung einer ,Stérung des offentlichen Friedens”, wird in Anklageschriften und Straf-
urteilen regelmaRig angefiihrt, die betreffende AuBerung sei geeignet, ,das allgemeine Vertrauen
in die Rechtssicherheit zu gefahrden” oder zu ,erschittern”**’. Eine sonderbare Rechtsauffas-
sung, die das Vertrauen in die Rechtssicherheit wichtiger nimmt als die Rechtssicherheit selbst,
eine Auffassung, der es offenbar weniger um Rechtssicherheit geht, als vielmehr darum, deren
Anschein aufrechtzuerhalten.

Eine Verurteilung wegen ,Holocaust’- oder ,Volkermordleugnung” ist schon aus dem Grund
rechtswidrig, da Handlungen und Sachverhalte (wie Tatorte, Tétungsmittel, Tater, Befehle, Spu-
ren...) — also der Tatbestand einer ,Vélkermordleugnung” — nicht vor der mutmallich ,leugnen-
den” AuRRerung konkret, eindeutig und allgemeinverbindlich bestimmt worden sind.

116 Revisionsruge, § 337 StPO-BRD: VerstolR gegen das in 8 1 StGB-BRD (vgl. Art 103 Abs. 2 GG-BRD) niedergelegte Prinzip
der Strafrechtsbestimmtheit. Die Verurteilung ist nicht bestandskréaftig, da nicht im vorhinein erkennbar war, welche
AuRerungen konkret inhaltlich als ,Holocaustleugnung” bestraft werden und welche nicht.
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Das Prinzip der Strafrechtsbestimmtheit erfordert, da® die tatsachlichen Feststellungen zum
.Holocaust” als Tatbestandsmerkmale der ,Holocaustleugnung” in den Strafvorschriften oder
einem Sonderkommentar angegeben werden, und — soweit den jeweiligen Fall betreffend — in
der Anklageschrift und im Holocaustleugnungs-Urteil.

Unter anderem wegen des Fehlens einer solchen Tatbestandsbestimmung ist die Strafver-
folgung der ,Holocaustleugnung” einzustellen.

2. Unbestimmtheit der Anklage

Die Anklageschrift gibt nicht an, welche konkreten ,Vélkermordhandlungen” ,geleugnet” worden
seien.

Die Anklageschrift klagt eine ,Leugnung” von ,Vélkermord” an, ohne anzugeben, welche kon-
kreten Handlungen, Sachverhalte oder Beweise ,geleugnet” worden seien, ohne eine Bestim-
mung und Umgrenzung nach Tatorten, Tatmitteln, Anzahl von Toten, Inhalt von Zeugenaussagen
und anderen wesentlichen Merkmalen.

Auch sie laRt — wie schon die Strafvorschrift — den Leugnungsgegenstand der mutmaflichen
Leugnungsaulierung, mithin die zur Last gelegte ,Leugnungstat” unbestimmt.

Wie dargelegt, erfordert das Prinzip der Strafrechtsbestimmtheit, daf3 die tatséchlichen Fest-
stellungen zum ,Holocaust” als Tatbestandsmerkmale der ,Holocaustleugnung” in den Strafvor-
schriften oder einem Sonderkommentar angegeben werden, und — soweit den jeweiligen Fall
betreffend — in der Anklageschrift und im Holocaustleugnungs-Urteil.

Es genigt dem Prinzip der Strafrechtsbestimmtheit (und auch den Denkgesetzen) nicht, in der
Anklageschrift lediglich die betreffende AuBerung wiederzugeben und — ohne Abgleich mit einem
konkret bestimmten ,Leugnungsgegenstand” — davon auszugehen, dal3 es sich um eine ,Leug-
nung” handele. Das ist, als wiirde man eine AuRRerung als falsche Aussage (§ 153 StGB-BRD)
oder als falsches Schworen (Meineid, 8154 StGB-BRD) bezeichnen, ohne sie mit konkreten
bestimmten festgestellten Tatsachen abzugleichen (z.B. blauer BMW, schwarzhaariger Fahrer,
auf der LeopoldstralRe).

Bei einer mutmallichen ,Volkermordleugnung” ist der durch die mutmalliche ,Leugnungs-
auBerung” betroffene ,Leugnungsgegenstand” zu beschreiben — unter Angabe von Tatorten,
Toétungsmitteln, Waffen, Gaskammer-Ausstattung und -funktionsweise, Anzahl von Toten, und
anderen Merkmalen — und darzulegen, inwiefern die so beschriebenen Handlungen durch die
betreffende AuRerung geleugnet worden seien.

Wie oben jeweils dargelegt: Der pauschale Hinweis auf stattgefundene Prozesse ist kein geeigneter
LErsatz” fur die in den Strafvorschriften fehlende Bestimmung des ,Leugnungsgegenstands”. Der Hinweis
auf ,Offenkundigkeit des Holocaust” ebenfalls nicht (Offenkundigkeit setzt die Bestimmtheit des betreffen-
den Sachverhalts voraus, sie ersetzt sie nicht). Eine sog. ,Tatbestandliche Voraussetzung” macht die
Bestimmtheit des Tatbestands weder entbehrlich noch kann sie sie ersetzen. Auch Sachverhaltsbeschrei-
bungen in Zeitungen, Blchern und Fernsehfiimbeitragen oder der pauschale Hinweis darauf kénnen dem
Grundsatz der Strafrechtsbestimmtheit nicht gentigen, denn sie kommen als ,Ersatz” fir eine rechtsverbind-
liche Bestimmung in den Strafvorschriften nicht in Frage.

Angaben wie ,Volkermord an den Juden wahrend des Dritten Reiches” oder ,Holocaust als
millionenfacher Judenmord in den Gaskammern der nationalsozialistischen Konzentrationslager”
genidgen nicht, da dadurch mutmaglich ,geleugnete” Vélkermordhandlungen (Leughungs-
gegenstand) nicht hinreichend bestimmt und umgrenzt sind.

117 z.B. Strafurteil gegen Gerhard Ittner, LG Nirnberg-Firth, 17.11.2015, 1KLs 401 Js 42336/12, S. 51.
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Wurde ein Volkermord in Form einer Totung oder einer schweren kérperlichen oder seelischen
Schadigung an einer ethnischen oder religisen Gruppe ,geleugnet” (vgl. § 6 Volkerstrafgesetz-
buch-BRD)? Oder in Form eines Stellens der Gruppe unter Lebensbedingungen, die geeignet
sind, ihre korperliche Zerstérung ganz oder teilweise herbeizufiihren (vgl. 8 6 VStGB-BRD)? Oder
in Form einer Verhangung von MalRregeln, die Geburten innerhalb der Gruppe verhindern sollen
(vgl. 8 6 VStGB-BRD)? Oder in Form einer gewaltsamen Uberfiihrung eines Kindes der Gruppe
in eine andere Gruppe (vgl. § 6 VStGB-BRD)?

Wurden Vergasungen im Konzentrationslager Auschwitz oder in nahegelegenen Bauern-
hausern ,geleugnet” (vgl. Fritjof Meyer a.a.0.)? Wurden Gaskammern im Konzentrationslager
Dachau ,geleugnet”, Buchenwald, Bergen-Belsen, Treblinka oder Mettenheim (bei Mihldorf am
Inn) oder anderen? Wurden Vélkermordhandlungen ,geleugnet” an 6 Millionen Juden (vgl. ,Der
Spiegel” vom 24.4.2017), an 4 Millionen (friihere Gedenktafel in Auschwitz), an 1,5 Millionen
(Gedenktafel in Auschwitz seit 1992), an 26 Millionen (vgl. Frankfurter Allgemeine Zeitung,
21.9.1992), an 356 000 (vgl. Fritjof Meyer a.a.0.), an 29 980 (vgl. Yehuda Bauer a.a.0.), oder an
einem (vgl. § 6 VStGB-BRD)?

Wurden Toétungen ,hunderter von Leuten gleichzeitig mit elektrischem Strom” in Auschwitz
mittels eines ,elektrischen FlieBbandsystems” ,geleugnet” (vgl. B. Poleweu, ,Prawda” vom
2.2.1945)? Wurden Vergasungen von je 1000 Personen gleichzeitig pro Kammer von 10 m x 4 m
GroRe und 1,72 m Hoéhe im KL Auschwitz ,geleugnet” (vgl. Aussage von Sigismund Bendel im
Strafprozel gegen Tesch/Weinbacher wegen Zyklon B - Lieferungen, 1946)? Wurde die Ausstat-
tung von Gaskammern im KL Auschwitz mit Holztlren ,geleugnet”? Oder andere auf den Seiten
25-27 (xx) aufgefiihrte Handlungen oder Sachverhalte?

Wurde die Internierung von Juden als ausreiseverweigernde Vertreter fremder Interessen bzw.
Zugehorige einer feindlichen Kriegspartei ,geleugnet”? Oder mit der Internierung ausgewander-
ter Deutscher in den USA verglichen? Wurde eine kriegsbedingte Abmagerung von Lagerinsas-
sen ,geleugnet”? Wurde eine kriegsbedingte Haufung von Todesfallen in Konzentrationslagern
wegen Fleckfieber oder Typhus ,geleugnet”? Wurde die Verbrennung von Toten in Krematorien
.geleugnet”? Wurden Erschie3ungen judischer und nichtjidischer Partisanen nach Kriegsrecht
.geleugnet”? Oder als solche identifiziert?

Um mutmallich ,geleugnete” Vélkermordhandlungen hinreichend zu bestimmen, sind Fest-
stellungen Uber Tatorte (konkrete Bezeichnung von Konzentrationslagern bzw. anderen Orten)
anzugeben, Uber Handlungen, MalRnahmen, Anzahl der von den MalRnahmen Betroffenen,
Toétungsmittel (Waffen, Gaskammer-Ausstattung und -Funktionsweise, verwendetes Gas und
dessen Wirkung, u.a.), Anzahl von Toten, TatzeitrAume, Tater, Schaden, Leichen und Spuren,
Feststellungen Uber Zeugenaussagen, Dokumente und sonstige Beweismittel, ebenso Feststel-
lungen Uber eine unter der Herrschaft des Nationalsozialismus vorgelegene Absicht (8 130 I
StGB-BRD i.V.m. § 6 VStGB-BRD), die Judenheit ganz oder teilweise zu zerstéren, Feststel-
lungen Uber ein Vorliegen entsprechender Beschliisse, Plane oder Befehle.

Ohne Bestimmung der speziellen Merkmale des ,Holocaust” ist die Grenze zwischen tatbe-
standsmaRBiger (,leugnender”) und nicht tatbestandsméRiger (,nichtleugnender”) AuRerung
nicht definiert. Welche Richtschnur wird angewendet bei der Entscheidung tber ,Leugnung” und
.Nichtleugnung”? Der ,erlaubte” Forschungsstand ist nicht bestimmt. Daher ist davon auszu-
gehen, daf3 die Strafverfolger ihre jeweilige Kenntnis als Richtschnur nehmen. Woraus die Kennt-
nis der jeweiligen Strafverfolger Giber Handlungen und Sachverhalte des ,Holocaust” besteht und
aus welchen Quellen sie sie beziehen, wird nicht offengelegt. Es ist dem Belieben der Strafverfol-
ger Uberlassen, welche AuBerung sie als ,Leugnung” einstufen und welche nicht. Das steht in
krassem Gegensatz zu den Prinzipien der Strafrechtsbestimmtheit und Rechtssicherheit und ist
mit dem Willkiirverbot unvereinbar.

Die Strafvorschriften geben Uber die speziellen Merkmale des ,Holocaust” gemaf ,erlaubtem”
Forschungsstand keinen Aufschlu3. Daher sind diese Merkmale keine in der Anklageschrift ent-
behrlichen und verzichtbaren Einzelheiten des Tatgeschehens, sondern unentbehrlich zur Bestim-
mung und Abgrenzung des ,Leugnungsgegenstands” und damit der zur Last gelegten Tat.
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Da auch die Anklageschrift keine Angaben Uber den ,erlaubten” Forschungsstand beziglich
Handlungen und Sachverhalte des ,Holocaust” und somit keine Richtschnur enthélt, kann weder
ersehen, noch beurteilt, noch geprtft werden,

1. was (welche konkreten Handlungen) ,geleugnet” worden sei.
2. ob und inwiefern eine mutmalfliche ,Leugnungséul3erung” dem ,erlaubten” Forschungsstand
widersprache.

Unter diesen Umsténden ist eine schlissige Feststellung, es lage eine ,Volkermordleugnung”
bzw. eine ,Leugnung des Holocaust” vor, nicht méglich.

Da die Anklageschrift keine (bzw. vollig unzureichende) Angaben dariiber enthalt, welche
konkreten Volkermordhandlungen, Sachverhalte oder Beweise ,geleugnet” worden seien (z.B.
Toétungsmittel, Tatorte, Zeugenaussagen...), lalt sie den Leugnungsgegenstand unbestimmt. Da
die Anklageschrift den Leugnungsgegenstand der mutmalf3lichen Leugnungsauf3erung unbestimmt
laRt, 1akt sie mithin die ,Leugnungstat”, also die zur Last gelegte Tat insgesamt (§ 200 StPO-BRD),
unbestimmt.

Somit liegt eine mangelnde Identifizierung der Tat, hier ,Leugnungstat” (bestehend aus
LeugnhungsauBerung und Leugnungsgegenstand) vor, ein funktioneller Mangel der Ankla-
geschrift'®, der die Durchfiihrung des Verfahrens hindert, da unter diesen Umstianden die
zur Last gelegte Tat nicht festgestellt werden kann.

Es ist die Funktion der Anklageschrift, den Angeschuldigten Gber den gegen ihn erhobenen
Vorwurf zu informieren und den Gegenstand des Verfahrens zu bezeichnen und zu umgrenzen.
Diesen Funktionen geniigt sie ohne konkrete Bestimmung des ,Leugnungsgegenstands” nicht
(funktioneller Mangel). Ohne Bestimmung der Wahrheit kann eine ,Leugnung” weder geprift
noch festgestellt werden. Eine Tatfeststellung ist nicht moglich.

Die positive oder negative Tatfeststellung ist Ziel und Sinn jedes Strafverfahrens, ist der Kern
jedes Strafprozesses. Der Umstand, dal3 eine Tatfeststellung nicht méglich ist, hindert eine Fort-
fihrung des Strafverfahrens, in welchem Stadium auch immer es sich befindet.

Wenn eine Tat nicht so beschrieben ist, dal? festgestellt werden kann, ob sie begangen wurde
oder nicht, ist die Anklageschrift ohne Sinn und das ganze Verfahren ohne Sinn. Wenn ein ,Leug-
nungsgegenstand” nicht so beschrieben ist, dal3 festgestellt werden kann, ob er ,geleugnet”
wurde oder nicht, ist die Anklageschrift ohne Sinn und das ganze Verfahren ohne Sinn.

Die Unwirksamkeit der Anklageschrift wegen mangelnder Identifizierung der Tat (,Leugnungs-
tat”) gehort zu den schwerwiegensten Verfahrenshindernissen, da sie die Feststellung der Tat
und damit das Ziel und die Durchfihrung der Verhandlung hindern.

Die materielle Bedeutung dieses Verfahrenshindernisses ist, daf ein Schuldspruch nicht még-
lich ist. Ein Schuldspruch ist die rechtliche Beurteilung einer festgestellten Tat.

Ohne festgestellte Tat kann es keinen giiltigen Schuldspruch geben.

Die formelle Bedeutung dieses Verfahrenshindernisses ist, dal? das Verfahren einzustellen ist,
in welchem Stadium auch immer es sich befindet. Eine Verfahrenseinstellung kommt nur dann
nicht in Betracht, wenn ein freisprechendes Urteil den Vorrang hat.**

Das Verfahren ist seinem jeweiligen Stadium gemafd einzustellen: Die Eréffnung des Haupt-
verfahrens ist abzulehnen. Das (dennoch eréffnete) Verfahren ist (nach 88 200, 260 Abs. 3 StPO-
BRD, per Prozelurteil) einzustellen, da eine Anklageschrift mit funktionellem Mangel unwirk-
sam ist, ebenso der betreffende Ertffnungsbeschlu.*® Die Bedeutung dieses Mangels zeigt sich
auch darin, daf3 die Verfahrenseinstellung wegen Fehlens einer unmittelbar tatbezogenen Prozel’-

118 Kleinknecht/Meyer-GoRRner, Kommentar zur Strafprozel3ordnung der BRD, Munchen, 45. Auflage 2001, § 200 Rn. 26.

119 Kleinknecht/Meyer-Gol3ner, a.a.O., 8 260 Rn. 43. Das ist dann der Fall, wenn in der Hauptverhandlung zu dem Zeitpunkt in
dem ein ProzeRhindernis entdeckt wird, bereits feststeht, da dem Angeklagten keine Straftat nachzuweisen ist (Rn 44-45).

120 Kleinknecht/Meyer-GoRner, a.a.O., § 200 Rn 26.
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voraussetzung dem Freispruch gleichsteht.’” Eine Tatfeststellung, die nicht geschieht, kann
keine Grundlage fir einen Schuldspruch sein. Ein ohne Tatfeststellung ergehender Schuldspruch
beruht auf einem Nichts, ist daher nichtig, rechtlich nicht existent und erzeugt keine Rechtskraft.

Eine wirksame Anklageschrift ist eine grundlegende Prozel3voraussetzung. Deren Fehlen stellt
als Verfahrenshindernis'?? einen Einstellungsgrund in jeder Phase des Verfahrens dar, in den
Tatsacheninstanzen, in der Revisionsinstanz'#, im Rahmen der Grundgesetzbeschwerde geman
§ 90 BVerfGG-BRD'*, im Rahmen des Wiederaufnahmeverfahrens'* und der Vollstreckung.

Die Gewichtigkeit der Unbestimmtheitsproblematik zeigt sich u.a. daran, dal3 es unter Strafe
steht, als Anklager oder Richter (auch Schoffe) absichtlich oder wissentlich jemanden strafrecht-
lich zu verfolgen, der wegen eines Verfahrenshindernisses (wie unwirksamer unbestimmter
Anklageschrift und nichtmdglicher Tatfeststellung) nicht strafrechtlich verfolgt werden darf (straf-
bar mit Freiheitsstrafe bis zu 10 Jahren, siehe § 344 StGB-BRD, Verfolgung Unschuldiger ).

Das Vorliegen eines Verfahrenshindernisses ist einer der Falle, in denen der Verfolgte nicht
strafrechtlich verfolgt werden darf (so ausdriicklich Dreher/Trondle, Kommentar zum Strafgesetz-
buch der BRD, 46. Aufl., Minchen 1993, § 344 Rn 4); beispielsweise wegen Verjahrung (Thomas
Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl.,, Miinchen 2017, § 344 Rn 4). Da
eine Strafverfolgung schon bei Verjahrung rechtswidrig und strafbar ist, dann umso mehr in
einem Fall, in dem ein eine Tatfeststellung hinderndes Verfahrenshindernis besteht.

Von der Unschuld des Verfolgten ist auszugehen, solange die Tat nicht festgestellt wurde. Von
Unschuld ist ebenfalls auszugehen, wenn eine Tat wegen ihrer Unbestimmtheit nicht fest-
stellbar ist. Die Unbestimmtheit einer Tat (hier ,Leugnungstat”) hindert eine Tatfeststellung, die
Feststellung einer unbestimmten Tat ist nicht méglich. Ein Schuldspruch ist ohne Tatfeststellung
rechtlich nicht mdglich. Ein solcher Fall der Unbestimmtheit der Tat (hier des ,Leugnungsgegen-
stands” als Bestandteil der ,Leugnungstat”) liegt hier vor. Daher ist die Strafverfolgung wegen
»Holocaustleugnung” rechtswidrig.

Daneben besteht Grund zur Annahme, dal} eine Verurteilung ohne Tatfeststellung auf Rechts-
beugung beruht (8§ 339 StGB-BRD). Rechtsbeugende Verurteilung zu Freiheitsstrafe ist Tathand-
lung der Freiheitsberaubung (§ 239 StGB-BRD, bedingter Vorsatz genigt).'*

3. Unbestimmtheit in den Strafurteilen gegen ,,Holocaustleugner”

Ein Verweis auf friihere Urteile gegen ,Holocaustleugner” kénnte dem Prinzip der Strafrechtsbe-
stimmtheit schon deshalb nicht gentigen, da auch die Strafurteile gegen sog. "Holocaustleugner”
den ,Leugnungsgegenstand” unbestimmt lassen.

Man verurteilt wegen ,Leugnens”, ohne anzugeben, wie die Wahrheit sei.

121 Kleinknecht/Meyer-GoR3ner, a.a.0., § 359 Rn 39.

122 Fehlen von ProzeRvoraussetzungen. Prozel3hindernisse sind Umstande, wie das Fehlen einer wirksamen Anklageschrift,
die es ausschlieBen, dal® ... uUber einen ProzeRgegenstand mit bestimmten Prozel3beteiligten mit dem Ziel einer Sach-
entscheidung verhandelt werden darf (Kleinknecht/Meyer-Gol3ner, a.a.O., Einl. Rn. 143, 146).

123 Hier Revisionsriige gemaR § 337 i.V.m. § 200 StPO-BRD: Fehlen einer ProzeRvoraussetzung (Kleinknecht/Meyer-GoR3ner,
a.a.0., 8 337 Rn 6), hier einer wirksamen Anklageschrift, wegen mangelnder Identifizierung der zur Last gelegten Tat.

124 Unter anderem wegen Verstol3es gegen den Grundsatz der Strafrechtsbestimmtheit (§ 1 StGB, vgl. Art 103 Abs. 2 GG-BRD).

125 Wegen Fehlens einer ProzeRvoraussetzung, die unmittelbar tatbezogen ist (Kleinknecht/Meyer-Gol3ner, a.a.O., § 359 Rn 39.
Solche Einstellung steht dem Freispruch gleich), wie z.B. Fehlen oder Zurlicknahme des Strafantrags, oder, wie hier,
mangelnde Identifizierung der zur Last gelegten Tat, § 200 StPO-BRD: Von der Kammer nicht erkanntes (deswegen
neue Tatsache) Fehlen einer unmittelbar tatbezogenen ProzeBvoraussetzung. (Fur die Wiederaufnahme des Verfahrens
vorzubringende neue Tatsachen: Neu ist grundsétzlich alles, was der Uberzeugungsbildung der Kammer nicht zugrundegelegt
worden ist, auch wenn das mdglich gewesen ware. Neu sind auch Tatsachen - und deren Gegenteil - die dem Urteil unter
Verstol3 gegen § 261 StPO ohne Erérterung in der Verhandlung zugrunde gelegt worden sind (8 359 Rn 30). Eine neue
Tatsache ist auch das nachtrégliche Offenkundigwerden von Umstinden bzw. eine diesbeziigliche nachtragliche Anderung.)

126 Thomas Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl., Miinchen 2017, § 239 Rn 8, 13.
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Es wird verurteilt, ohne anzugeben, welche konkreten Handlungen, Sachverhalte oder
Beweise ,geleugnet” worden seien, ohne eine Bestimmung und Umgrenzung nach Tatorten,
Tatmitteln, Anzahl von Toten, Inhalt von Zeugenaussagen und anderen wesentlichen Merkmalen.

Strafurteile gegen ,Holocaustleugner” geben keine tatsachlichen Feststellungen®? zur Bezugs-
tat der sog. ,Holocaustleugnung“, dem ,Holocaust”, an, keine Feststellungen beziiglich eines
,Staatlich organisierten Massenmordes an Juden im 3. Reich®, keine Feststellungen Uber Tator-
te, Totungsmittel, Anzahl von Toten, Tatzeitrdume, Tater, Leichen oder Spuren, keine Feststellun-
gen Uber Zeugenaussagen, Dokumente oder sonstige Beweismittel, keine Feststellungen Uber
eine unter der Herrschaft des Nationalsozialismus vorgelegene Absicht (8 130 Ill StGB-BRD
i.V.m. § 6 VStGB-BRD), die Judenheit ganz oder teilweise zu zerstbren, keine Feststellungen
Uiber ein Vorliegen entsprechender Beschlisse, Plane oder Befehle, auch nicht in Form einer
Verweisung auf andere Urteile.

Wie oben jeweils dargelegt: Der pauschale Hinweis auf stattgefundene Prozesse ist kein geeigneter
LErsatz” fur die in den Strafvorschriften fehlende Bestimmung des ,Leugnungsgegenstands”. Der Hinweis
auf ,Offenkundigkeit des Holocaust” ebenfalls nicht (Offenkundigkeit setzt die Bestimmtheit des betreffen-
den Sachverhalts voraus, sie ersetzt sie nicht). Eine sog. ,Tatbestandliche Voraussetzung” macht die Be-
stimmtheit des Tatbestands weder entbehrlich noch kann sie sie ersetzen.

Auch Sachverhaltsbeschreibungen in Zeitungen, Buchern und Fernsehfilmbeitragen oder der pauschale
Hinweis darauf kénnen, wie oben dargelegt, dem Grundsatz der Strafrechtsbestimmtheit nicht gentigen,
denn sie kommen als ,Ersatz” fir eine rechtsverbindliche Bestimmung in den Strafvorschriften nicht in
Frage. In Hinblick auf die uneinheitlichen Sachverhalts- und Beweismittelbeschreibungen in Zeitungen, BU-
chern u.a. wurde oben beispielhaft auf bestimmte AuRRerungen von Historikern wie Jacques Baynac, Prof.
Ernst Nolte und Prof. Michel de Bouérd hingewiesen, die zeigen, daf? im StrafprozeR3 beziiglich der
Offenkundigkeit des ,,Holocaust” ein Erérterungsbedarf besteht.

Der — unter striktem Beweis- und Verteidigungsverbot stehende — Angeklagte erhalt weder im
Verfahren noch im Urteil eine Antwort auf die in Antragen gestellte Frage, welche Tatsachen (wie
Tatorte, Tétungsmittel) es im einzelnen seien, die er angeblich bewuRt ignoriere und leugne.*?® Ihm
wird vorgeworfen, er hatte das ,Unleugbare geleugnet”, er hatte den ,Holocaust wider besseren
Wissens geleugnet”, ohne daR dargelegt oder auch nur thematisiert wird, welche Kenntnis er
liber den ,Holocaust” hatte bzw. hitte haben miissen bzw. hétte haben kénnen (Subjektiver
Tatbestand). Die Kenntnis des Verbotenseins der sog. ,Holocaustleugnung” als ausreichendes
Wissen hinzustellen, wie in manchen Urteilen praktiziert *#°, ist kein rechtlich gultiger Ersatz dafr.
Im Strafurteil gegen Sylvia Stolz vom 14.1.2008 z.B. hiel3 es, ihr Bestreiten der ,systematischen
Vernichtung der Juden” lasse ,nur auf eine feindselige Ignoranz der eindeutigen Beweislage*
schlieBen (S. 53 d. Strafurteils, LG Mannheim, 4 KLs 503 Js 2306/06), ohne daf3 das Urteil auf
konkrete Sachverhalte oder Beweismittel hinwies.

Die regelméaRige Ablehnung von Beweisantradgen mit anschlie@ender Anklage und Verurteilung
des Verteidigers wegen ,Holocaustleugnens” im Beweisantrag, hat zur Bestimmung des ,Leug-
nungsgegenstands” nichts beigetragen:

Beweisantrage der Verteidigung, die Handlungen oder Sachverhalte des ,Holocaust” betreffen
(z.B. unter Hinweis auf die Gutachten von Germar Rudolf, Walter Luftl oder Fred Leuchter),
werden als ,bedeutungslos” abgelehnt, da der ,Holocaust” offenkundig und eine Beweiserhebung
deshalb ,uberflissig” sei. Sie werden auch als ,verfahrensfremd” und ,mi3brauchlich” abgelehnt,
da sie darauf gerichtet sind, den ,Holocaust” ,anzuzweifeln” bzw. ,in Abrede zu stellen”...Der
Angeklagten sei die ,feststehende Rechtsprechung zur Offenkundigkeit des Holocaust bewul3t;
gleichwohl weigert sie sich, die historische Wahrheit anzuerkennen”.**

.Liegt ... die Tatbestandsvariante des Leugnens vor, ... dréangt sich die Annahme verteidigungs-
fremden Verhaltens bei jeglichen AuRerungen, auch im Rahmen von Beweisantragen, auf, da sie
regelmaflig zur Sachaufklarung oder rechtlichen Beurteilung im konkreten Verfahren unter
keinem denkbaren Gesichtspunkt etwas beizutragen vermogen.”...Die ,Aussichtslosigkeit' eines
Beweisantrags, mit dem der Holocaust geleugnet wird”, sei ,derart eklatant**?, dafR? in aller Regel

127 Feststellung: Mit Bestimmtheit Gesagtes, Ergebnis einer Untersuchung (Deutsches Worterbuch, 1996, Chur/Schweiz, Isis
Verlag).
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allein schon hierin — neben der Sachkundigkeit des ihn stellenden Strafverteidigers — ein
tragfahiges Indiz fir verteidigungsfremdes Verhalten zu finden” sei. (z.B. BGHSt 47, 278, 280 ff.).

Beweisantrage werden als ,unzuldssig, weil rechtsmibrauchlich* abgelehnt, in Hinblick da-
rauf, dal3 die Antrage ,Zweifel am Holocaust belegen oder diesen widerlegen sollten” (Strafurteil
des LG Mannheim gegen Sylvia Stolz v. 14.1.2008, 4 KLs 503 Js 2306/06, S. 46 — 47). Dal3 die
.-angefuhrten angeblichen Beweise” ,nicht geeignet” seien, ,den Holocaust in Frage zu stellen”,
liege ,auf der Hand” (0.g. Strafurteil S. 53). Kurz: Die angefilhrten Beweise seien nicht geeignet,
den ,Holocaust" in Frage zu stellen, weil sie den ,Holocaust” widerlegen sollen? Ein Zirkelschluf3.

Unwahre Tatsachenbehauptungen seien vom Grundrecht auf MeinungséauRerungsfreiheit
nicht geschitzt (BVerfGE vom 22.6.2018, 1 BvR 673/18). DalR jedoch auch und gerade das
Beweisangebot fir eine Tatsachenbehauptung strafverfolgt wird, auch bei Verteidigern vor
Gericht, ist mit Rechtsstaatsprinzip und Willklirverbot nicht vereinbar.

Auch ein Blick in Urteile der ,Republik Osterreich” gegen ,Holocaustleugner” tragt nicht zur
Bestimmung des ,Leugnungsgegenstands” bei, da auch sie keine Feststellungen der oben ge-
nannten Art enthalten.

Uberdies gibt es dort ein ausdriickliches Beweisthemenverbot. Der ,Oberste Gerichtshof’**®
entwickelte nach der Verscharfung des ,Verbotsgesetzes” durch die ,Verbotsgesetznovelle” 1992
ein Beweisthemenverbot: »Der Bundesverfassungsgesetzgeber (...) hat ex lege klargestellt, daf’
der nationalsozialistische Vélkermord und die anderen nationalsozialistischen Verbrechen gegen
die Menschlichkeit im Strafverfahren keiner weiteren beweismafRigen Erdrterung bedirfen,
woraus folgt, daf? dieses Beweisthema einer Beweisfilhrung entriickt ist. (...) eine Beweisauf-
nahme Uber diese Tatsachen kommt mithin nicht in Betracht.« (GZ: 150s1/93).

Doch mit der Unbestimmtheit des ,Leugnungsgegenstands” ist auch der Gegenstand des Be-
weisthemenverbots unbestimmt. Uberdies macht ein Beweisthemenverbot die fehlende Bestim-
mung des Leugnungs- und Beweisgegenstands weder entbehrlich noch kann es sie ersetzen.

Oft wird auf ,Offenkundigkeit des Holocaust” verwiesen, jedoch ohne zu erdrtern, welche
Tatsachen offenkundig seien (welche Malinahmen, welche Orte, welche Mittel, welche Folgen).

Da bereits die Handlungen und Sachverhalte (,Leugnungsgegenstand”) selbst nicht bestimmt
sind, ist auch nicht bestimmt, welche Handlungen offenkundig seien und welche nicht. Dies
ist auch deswegen von besonderer Bedeutung, da laut Kommentar zum StGB die Annahme
unwiderleglicher bzw. unbestreitbarer Offenkundigkeit , keineswegs auf jede einzelne der
in Abs. lll genannten Handlungen” zutrifft (Thomas Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch
der BRD, 64. Aufl., Munchen 2017, zu § 130 Rn 25; ohne nahere Ausfuhrungen, welche
offenkundig seien).

Als offenkundig bzw. allgemeinkundig gelten geschichtliche Tatsachen dann, wenn sie auf-
grund historischer Forschung allgemein als bewiesen gelten und sich jedermann aus Geschichts-
buchern, Lexika und ahnlichen Nachschlagewerken®** ohne besondere Sachkunde unterrichten
kann.'®* Die Voraussetzung fur die Annahme der Offenkundigkeit einer Tatsache ist deren
Unangefochtenheit™®, also Einhelligkeit in der Wissenschaft. ,Ist die Richtigkeit einer Tatsache
in der Geschichtswissenschaft umstritten, so wird sie auch nicht dadurch allgemeinkundig,
daR uiber sie viel geschrieben und verbreitet worden ist”.**

128 z.B. StrafprozeR gegen Gunter Deckert, LG Mannheim, 12 Ns 503 Js 14219/08.
129 z.B. Strafurteil gegen Sylvia Stolz wg. ,Holocaustleugnung”, LG Mannheim, 14.1.2008, 4 KLs 503 Js 2306/06, S. 9, 54.

130 z.B. StrafprozeR gegen Rechtsanwaltin Sylvia Stolz, BeschluR v. 18.12.2007, S. 4 u. 8, LG Mannheim, 4 KLs 503 Js 2306/06.
131 aussichtslos: ohne Erfolg, véllig hoffnungslos.
132 offensichtlich
133 Oberster Gerichtshof (OGH) in Wien: Hochste Instanz in Zivil- und Strafsachen.
134 Zum Beispiel: Der ,World Almanach” uber die GréR3e der jidischen Bevolkerung weltweit jeweils circa in den Jahren:
1929 15,63 Mio., 1938 15,74 Mio., 1940 15,31 Mio., 1941 15,74 Mio., 1942 15,19 Mio., 1945 15,2 Mio., 1947 15,7 Mio.,
1948 15,76 Mio., 1949 15,71 Mio.

135 Alsberg/Nise/Meyer, Der Beweisantrag im StrafprozeR3, 5. Aufl., Carl Heymanns Verlag, Berlin 1983, S. 539.
136 Alsberg/Nise/Meyer, a.a.O., S. 568
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Allgemeinkundigkeit einer Tatsachenbehauptung ist nicht gleichbedeutend mit Allgemein-
kundigkeit einer Tatsache.™®

.Die Merkmale des gesetzlichen Tatbestands und andere unmittelbar beweiserhebliche Tatsa-
chen koénnen niemals allgemeinkundig sein” (Kleinknecht/Meyer-Gol3ner, Kommentar zur Straf-
prozef3ordnung der BRD, Miinchen, 45. Auflage 2001, § 244 Rn 51).

Gemal § 244 Abs. 3 StPO-BRD darf ein Beweisantrag abgelehnt werden, wenn eine Beweis-
erhebung wegen Offenkundigkeit tberflissig ist.

Eine Petition, die eine Anderung der Gerichtspraxis in Holocaustverfahren zum Gegenstand
hatte, 16ste folgende BeschluRempfehlung des Petitionsausschusses des Deutschen Bundestages
(Pet 4-12-07-45-5699, ,Deutscher Bundestag 12. Wahlperiode — Drucksache 12/2849") aus. Die
erbetene Anderung wurde abgelehnt, da im Rahmen des § 244 Abs. 3 StPO ohnehin folgendes gelte:

»... Das Gericht ist verpflichtet, solche Tatsachen, die es fiir offenkundig erachtet,
in der Hauptverhandlung zu erértern und damit dem Angeklagten die Méglichkeit
zu geben, dazu Stellung zu nehmen.

AuBBerdem ist zu bericksichtigen, dal3 die Offenkundigkeit nicht fur alle Zeiten unveran-
dert fortzubestehen braucht. Neue Erfahrungen oder Ereignisse kdnnen hinzukommen,
die geeignet sind, eine abweichende Beurteilung zu rechtfertigen. Tragen die Beteilig-
ten solche bisher noch nicht beriicksichtigten und erérterten Umstande vor, so kann die
Offenkundigkeit dadurch erschuittert und eine erneute Beweiserhebung tber diese Tat-
sachen notwendig werden. Damit haben der Angeklagte und sein Verteidiger die Mog-
lichkeit, durch begriindeten Sachvortrag eine Beweisaufnahme auch tber offenkundige
Tatsachen zu erwirken.

Die Entscheidung iiber die Offenkundigkeit einer Tatsache im Sinne des § 244
StPO obliegt damit ausschlieBlich dem jeweils erkennenden Gericht und unter-
liegt damit dem Grundsatz der Unabhangigkeit der Richter. In den einzelnen In-
stanzen kann zudem durchaus eine unterschiedliche Beurteilung erfolgen.«

Trotzdem werden Antrage, das Gericht moge die Grundlagen der Offenkundigkeit des ,Holo-
caust” erortern, abgelehnt mit der Begriindung, der ,Holocaust” sei offenkundig®*® (Ein Zirkel-
schluR). Der Angeklagte wirde durch diesen Antrag seine prozessualen Rechte ,mil3brauchen”.
Es gehe ihm nur darum, ,seine revisionistischen Thesen zu verbreiten und das Gericht zu veran-
lassen, sich hiermit auseinanderzusetzen”.**° Es sei zwar zutreffend, dal offenkundige Tatsachen
in der Hauptverhandlung zur Sprache gebracht werden muf3ten, dies erlibrige sich jedoch, da es
sich beim ,Holocaust* ,quasi um eine Selbstverstandlichkeit* handele, dieser stehe ,aul3erhalb
jeglicher Diskussion* und es gehe der Antragstellerin nur darum, ihre ,revisionistischen Thesen
zu verbreiten und das Gericht zu veranlassen, sich hiermit auseinanderzusetzen“.*

Es wird als ,,RechtsmiBbrauch" behandelt, wenn ein Angeklagter das Gericht veranlas-
sen will, sich vor einer Verurteilung mit dem der Anklage zugrundeliegenden Sachverhalt
auseinanderzusetzen.

Beweisantrage, die darauf abzielen, zu zeigen, daf3 der ,Holocaust” nicht offenkundig sei,
werden mit der Begrindung abgelehnt, der ,Holocaust” sei offenkundig (Ein Zirkelschluf3). Der 3.
Senat des Bayer. Anwaltsgerichtshofs lehnte Beweisantrage bezlglich der Offenkundigkeit des
.-Holocaust" ab, mit der Mitteilung, er habe ,keine Zweifel an der Offenkundigkeit des Holocaust"
.angesichts des ihm bekannten, allgemein zuganglichen Schrift-, Bild- und Tonmaterials” (Be-
schlu vom 14.1.2011, Bay AGH Il — 27/09, Ausschluf3 von S. Stolz aus der Rechtsanwaltschaft).

137 Alsberg/Nuse/Meyer, a.a.0., S. 540. Dort weiter: ,Der Tod des spanischen Infanten Don Carlos... und der Selbstmord des
Osterreichischen Thronfolgers Erzherzog Rudolf im Jahre 1889 sind in ihren Ursachen und naheren Umstéanden niemals rest-
los aufgeklart worden; ohne Beweisaufnahme konnte sich kein Gericht einer der dartiber verbreiteten Lesarten anschlieen.”

138 Alsberg/Niise/Meyer, a.a.0., S. 538

139 z.B. Strafprozel3 gegen Ginter Deckert, Beschluf? vom 13.1.2012, LG Mannheim, 12 Ns 503 Js 14219/08.

Strafprozel3 gegen Sylvia Stolz, Beschlufl3 vom 18.12.2007 betreffend Antrag 7, LG Mannheim, 4 KLs 503 Js 2306/06.

140 Strafprozel gegen Gunter Deckert, Beschluf? vom 13.1.2012, LG Mannheim, 12 Ns 503 Js 14219/08.

141 StrafprozeR gegen Sylvia Stolz, Beschluf3 vom 18.12.2007 betreffend Antrag 7, LG Mannheim, 4 KLs 503 Js 2306/06.
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Die Antrage der Verteidigung, mitzuteilen, auf welches Material der Senat seine Gewil3-
heit von der Offenkundigkeit des ,Holocaust“ stiitzt, wurden wegen Offenkundigkeit des
»Holocaust“ bzw. , nationalsozialistischer Gewaltverbrechen an den Juden® abgelehnt —
mit dem pauschalen Verweis auf ,Zeitungen, Hor- und Fernsehfunk, Nachschlagewerke sowie
Geschichtsbicher* (Beschluf3 vom 8.2.2011).

Diese Vorgehensweise geht auf die Militar-Tribunale der ,Kriegssieger” nach Ende des 2.
Weltkriegs und den ,Frankfurter Auschwitz-Prozel3” im Jahr 1965 zuriick.

In den sog. ,2+4 Vertragen” wurden 1990 die Entscheidungen der sog. ,NuUrnberger Prozesse”
fur in jeder Hinsicht bleibend ,rechtswirksam” und ,demgemaf zu behandeln” erklart.*> Eigens
fur das Militar-Tribunal in Nurnberg waren nach dem 2. Weltkrieg die ,Londoner Statuten” fest-
gelegt worden: Art. 19: Der Gerichtshof ist an Beweisregeln nicht gebunden. Art. 20: Der Ge-
richtshof soll nicht Beweis fiir allgemein bekannte Tatsachen fordern, sondern sie von Amts
wegen zur Kenntnis nehmen... — Laut Robert H. Jackson, US-Chefanklager, stellte das Tribunal
in Nurnberg ,als Militdrgerichtshof (...) eine Fortsetzung der Kriegsanstrengungen der Alliierten
Nationen dar” (Protokolle des Nirnberger Prozesses 14.11.1945 his 1.10.1946, Bd. XIX S. 440).
Nahum Goldmann schrieb in seinem Buch ,Staatsmann ohne Staat” (Kiepenheuer & Witsch, Koin
1970, S.273): »Der Judische Weltkongrel3 unter der Leitung der beiden Briider Robinson hat grof3e
Energien auf die gedankliche und moralische Vorbereitung dieser Prozesse gewandt, und es
gehort zu den Ruhmestaten der Roosevelt-Administration, dal? sie unbeirrt diese Prinzipien akzep-
tiert und gegen manche Zweifel unter den Alliierten, vor allem in England, durchgesetzt hat.“«

Senator Taft, Richter am Obersten Gerichtshof der USA, aulRerte tber das Nurnberger Tribunal: »In
diesen Prozessen haben wir die russische [sowjetische*] Auffassung dieser Art von Prozessen —
namlich Interesse der Politik und nicht der Gerechtigkeit — zur unseren gemacht und dabei wenig
Rucksicht auf unser angelsachsisches Erbe genommen. Dadurch, dal3 wir dieses Interesse der Politik
in den Mantel eines legalen Verfahrens einhtillen, laufen wir Gefahr, auf Jahre hinaus jeglichen Begriff
von Gerechtigkeit in Europa in MiBkredit zu bringen.«**

Der Chef des Reichssicherheitshauptamtes Kaltenbrunner erklarte in Nurnberg: »Der flur das
Londoner Geféangnis, in dem ich mich befand, zustdéndige Colonel sagte mir, daR man mich auf
jeden Fall hangen wirde, ganz gleich wie es ausgehen wirde. Da mir das voll bewuf3t ist, gibt es
fir mich nur das eine, Licht in grundlegende Dinge zu bringen, die hier unterschlagen werden.«
(,Ouest-France”, 12.1.1953, S. 1, zitiert bei: Vincent Reynouard, ,Die Wahrheit Gber Oradour”, 1.
Aufl. 1999, Druffel Verlag, S. 366; Originalausgabe ,Le Massacre d'Oradour”, Antwerpen 1997).

»Gegen die Art der Prozel3flihrung einiger amerikanischer Militartribunale, vor allem aber gegen die
Tatsache, daf in diesen Prozessen mehrfach als Beweismittel Gestdndnisse der Angeklagten ver-
wertet wurden, die im Vorverfahren teilweise unter schwerstem physischem und psychischem
Druck zustande gekommen waren, wurden alsbald auch von amerikanischer Seite selbst Einwan-
de erhoben.« (Adalbert Rickerl, ,NS-Verbrechen vor Gericht”, C.F. Mlller, Heidelberg 1984, S. 98).

»Bekannt geworden sind die schweren Mil3handlungen von Julius Streicher, die er wahrend sei-
ner Vernehmung vor dem IMT darlegte.**® Seine Ausfiihrungen wurden jedoch auf Antrag der An-
klage aus dem Protokoll gestrichen.*®« (Germar Rudolf, Grundlagen zur Zeitgeschichte'*’, S. 74).
Aus dem Protokoll vom 30.4.1946 geht hervor, daf3 auf Antrag des Anklagers Jackson Julius Strei-

142 Im ,2+4-Vertrag”, der am 12. Sept. 1990 unterzeichnet wurde, ist zwar die uneingeschrénkte Souveranitat verlautbart. Die
separate ,Vereinbarung® vom 27./28. Sept. 1990 erklart jedoch Bestimmungen des sog. ,Uberleitungsvertrags” vom 26.5.
1952 als weiterhin ,in Kraft” bleibend, z.B. daR Entscheidungen in Strafsachen — dazu gehéren die der Militartribunale — die
von einer gerichtlichen ,Behdrde” der Siegerméchte gefallt wurden oder in Zukunft geféllt werden (!), in Deutschland in
jeder Hinsicht bleibend rechtswirksam seien und von deutschen Gerichten und Behérden demgeméan zu behandeln seien
(Artikel 7 Absatz 1 des "Vertrags zur Regelung aus Krieg und Besatzung entstandener Fragen" - ,Uberleitungsvertrag”,
Bundesgesetzblatt Teil Il, Internationale Vertrage, 1955, Nr. 8, Bonn, 31. Marz 1955, S. 413).

143 Anmerkung ist weder von Senator Taft noch von Maurice Bardéche.

144 zitiert bei Maurice Bardeche, ,Nurnberg oder die Falschmiinzer, Verlag Karl Heinz Priester, Wiesbaden 1957, S. 25 f.
145 ,The Times”, London, 27.4.1946. Vgl. H. Springer, ,Das Schwert auf der Waage”, Vowinckel, Heidelberg 1953, S. 166.
146 Protokolle des Nurnberger Prozesses 14.11.1945 bis 1.10.1946, Bd. XII, S. 434.

147 ,Grundlagen zur Zeitgeschichte. Ein Handbuch Uber strittige Fragen des 20. Jahrhunderts”, herausgegeben von Ernst
Gauss [=Germar Rudolf], Tibingen 1994, Grabert Verlag.
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chers Aussagen vom 26. und 29. April, ,nach Meinung des Gerichtshofs hoéchst unangebrachte”
und ,vollkommen unerhebliche” Erklarungen, aus dem Protokoll gestrichen wurden (Protokolle des
Nurnberger Prozesses 14.11.1945 bis 1.10.1946, Bd. XIl, S.434).

Obwohl das ,Gestdndnis” des Lagerkommandanten von Auschwitz Rudolf HOR unter
schwerster Folter zustandekam?® und widerrufen wurde, wurde es verwertet.

»Besonders engagiert zeigte sich damals der vom US-Senat als Beobachter entsandte Sena-
tor J. McCarthy, der aus Protest gegen die Kollaboration der Untersuchungsmitglieder [der ameri-
kanischen Untersuchungskommissionen hinsichtlich Folterungen] mit der Armee bei der Vertu-
schung des Skandals seinen Beobachterposten nach zwei Wochen niederlegte und eine bewe-
gende Rede vor dem US-Senat hielt.**° Die Art und Weise, mit der die Amerikaner in den Unter-
suchungsgefangnissen oder auch noch wahrend der Hauptverhandlung in Dachau von Angeklag-
ten Gestandnisse oder von unwilligen Zeugen des automatic arrest Aussagen erpref3ten, hinter-
lieBen deutliche Spuren: Hautverbrennungen, mittels brennender Streichhdlzer zerstérte Nagel-
betten, herausgerissene Fingerndgel, ausgeschlagene Zahne, zerbrochene Kiefer, zerquetschte
Hoden, Wunden aller Art durch Priigeln mit Knuppeln, Schlagringen und Ful3tritten, nacktes Ein-
sperren in kalte, nasse und dunkle RAume oder tagelange Haft in heilBen Raumen ohne Flissig-
keitszufuhr, Scheinprozesse, Scheinhinrichtungen, falsche Seelsorger u.v.a.m. waren die Metho-
den.« (Germar Rudolf, Grundlagen zur Zeitgeschichte a.a.O., S. 67*).

Aufgrund des Befehls SOP No. 4 wurde versprochen, dal3 derjenige Angeklagte die Freiheit
erhalt, der sich als Kronzeuge zur Belastung Dritter zur Verfligung stellt (Rede von Senator
McCarthy)™".

»Als es dem amerikanischen Verteidiger E.J. Caroll verwehrt wurde, im Krupp-Prozel3 zu ver-
teidigen, richtete er an General Clay einen Protestbrief, in dem er als Kritikpunkte der IMT-Pro-
zesse u.a. festhielt: lange, unmenschliche Untersuchungshaft; Dokumentenverweigerung seitens
Anklage und Gericht, Beweise vom Horensagen, beliebige Form von Dokumenten, Entlastungs-
zeugenvorenthaltung, Zeugenvernahme nur in Gegenwart von Anklagevertretern; Verschwinden
von Entlastungsbeweisen; Vermoégensberaubung; Aussageerzwingung; Zeugeneinschiichte-
rung.« (Rudolf, Grundlagen, a.a.O., S. 73%?). »Sogar die Verteidiger der Angeklagten schwebten
in Gefahr, inhaftiert zu werden, wenn sie auf ihren Rechten gemaR rechtsstaatlichen Prozessen
bestanden, wie es zum Beispiel dem Verteidiger v. Neuraths'*® passierte oder allen Verteidigern
im Krupp-ProzeR.***« (Rudolf, Grundlagen, a.a.O., S. 73).

Dr. Maurice Bardeche, franzdsischer friiherer Professor an der Sorbonne, Verfasser bekannter
Bilcher u.a. tUber Stendhal und Balzac und lber die Geschichte des Spanischen Blrgerkriegs,
untersuchte die Protokolle und die Erklarungen der Verteidiger bei den ,Nurnberger Prozessen”
und berichtete 1950%;

»Der Prozel3, den wir den Nirnberger Prozel3 nennen — das heil3t, der von den Alliierten gegen die
Fuhrer des Deutschen Reiches vor dem Internationalen Militdrgericht anhéngig gemachte Proze3 — war
in Wirklichkeit nur der zeitlich erste einer langen Reihe von Nurnberger Prozessen. Zu ihm kam noch ein
ganzer Schub weiterer Prozesse, welche die Amerikaner den zweiten, dritten, vierten, siebten, achten
usw. Prozel3 von Nirnberg nannten.« (Bardeche, S. 87f). U.a. gegen das Oberkommando der Wehr-
macht, das SS-Wirtschaftsverwaltungshauptamt und Berufstéande (Juristen, Chemie- und Stahlbranche).

148 R. Butler, Legions of Death, Arrows Books Ltd, London 1986, S. 236 f.

149 Rede des Senators McCarthy, Congressional Record-Senate No. 134, 26. VII. 1949, S. 10397 ff., komplett abgedruckt in R.
Tiemann, ,Der Malmedy-Prozef3”, Munin, Osnabrtick 1990, S. 269 ff.

150 Die dortigen Quellenangaben: Vgl. neben McCarthy a.a.O., auch R. Aschenauer, ,Macht gegen Recht”, Arbeitsgemein-
schaft fur Recht und Wirtschaft, Minchen 1952; F. Utley, ,Kostspielige Rache”, Faksimile-Abdruck Verlag fur ganzheitliche
Forschung und Kultur, Vi6l 1993, bes. S. 216 ff.; F. Oscar, ,Uber Galgen wéchst kein Gras”, Erasmus-Verlag, Braunschweig
1950, S. 38 ff., J. Halow, JHR 9(4) (1989) 453-483; J. Halow, ,Siegerjustiz in Dachau”, Druffel, Leoni 1993; vgl. exempla-
risch den Fall llse Koch in: A.L. Smith, ,Die Hexe von Buchenwald”, Bohlau, Kéln 1983; zum Malmedy-Fall vgl. auch R.
Merriam, JHR 2(2) (1981) 165-176).

151 R. Tiemann, ,Der Malmedy-Prozef3”, Munin, Osnabriick 1990, S. 275.

152 Quellenangabe: F. Oscar, ,Uber Galgen wachst kein Gras”, Erasmus-Verlag, Braunschweig 1950, S. 32 ff.

153 Fir 6 Wochen. David Irving, ,Der Nirnberger Prozef3”, Miinchen 1979, Heyne, S. 80.

154 F. Utley, ,Kostspielige Rache”, Faksimile-Abdruck Verlag fir ganzheitliche Forschung und Kultur, Viol 1993, S. 198.
M. Lautern, ,Das letzte Wort Giber Nirnberg”, Buenos Aires 1950, Durer, S. 51 ff.

155 Maurice Bardéeche, ,Niurnberg oder die Falschmiinzer”, Verlag Karl Heinz Priester, Wiesbaden 1957 (Franzdsische Originalfas-
sung ,Nuremberg ou les Faux-Monnayeurs”, Les Sept Couleurs, 1950).
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»Die Verbéande der ehemals politisch Internierten und der Opfer des Naziregimes haben unter den da-

maligen Verschickten einen Feldzug der Einschiichterung organisiert, um sie am Aussagen zu hindern.
Diese Tatsache wurde von Dr. Alfred Seidl in seinem Pladoyer fiir den Ingenieur Walter Durrfeld vor dem
Militargericht No. VI festgestellt. Ich zitiere das Stenogramm der Verhandlungen Seite 50 und 51:
... Die eigentlichen Schwierigkeiten der Verteidigung haben sich in besonders scharfer Art bei den
ehemaligen Internierten, die im Werk Auschwitz der I.G. Farben arbeiteten, bemerkbar gemacht.
Soweit es sich um politische Internierte handelte, waren die Schwierigkeiten uniberwindlich und
Zeugenaussagen unmdglich, denn die Organisationen der ,Verfolgten des Naziregimes" verboten
ihren Mitgliedern, fur die Angeklagten zu sprechen. Ebenso ist es vorgekommen, dal’ Mitglieder, die
trotzdem ausgesagt oder eidesstattliche Versicherungen abgegeben hatten, seitens anderer Mitglieder
unter Druck gesetzt wurden, um sie zum Widerruf ihrer Aussagen zu zwingen."« (Bardéeche, S. 93f).

»,Ein Auszug aus der eidesstattlichen Versicherung des Waldemar H..., abgegeben in Landsberg
am 17. Februar 1948: ,Einer meiner Entlastungszeugen, Herr Friedrich D..., ehemaliger Internierter
des Konzentrationslagers Buchenwald, hat vor Zeugen erklart, dal er von der V.V.N. [Verband der
Verschickten] mit schweren VergeltungsmafRnahmen bedroht worden sei, falls er fir einen Angeklag-
ten im Nurnberger Kriegsverbrecherprozel3 aussagen wirde. In meinem Prozel3 wollten 12 ehemalige
Internierte des Konzentrationslagers Buchenwald, ohne sogar von der Verteidigung angefordert zu
sein, aus eigenem Antrieb mit einem Lastkraftwagen von Hamburg nach Nirnberg kommen, um fur
mich auszusagen. Die Hamburger kommunistische Partei hielt ihren Wagen auf der Landstral3e an
und verhinderte sie, in meinem Prozeld auszusagen (die eidesstattlichen Versicherungen kénnen bei-
gebracht werden)." Diese Félle stehen nicht allein, sie sind nicht auf den Fall der I.G. Farben be-
schrankt.« (Bardeche, S. 98).

»Vor dem Militargericht Nr. VI, Sitzung vom 14. April 1948, befragt Dr. Seidl den Zeugen Hellmuth
Schneider und erhélt folgende Erklarungen: Frage: Wurden Sie schon durch Herrn von Halle vernom-
men, was hat er Ihnen bei Beginn der Vernehmung gesagt? Antwort: Herr von Halle hat mich, bevor
ein Protokoll aufgenommen wurde, gefragt: ,sind Sie bereit, eine passende Erklarung abzugeben?"
Hieruber war ich sehr erstaunt, denn als normaler Mensch, der seiner finf Sinne méchtig ist, war ich in
der Lage, eine normale Aussage zu machen. Herr von Halle machte mir alsdann begreiflich, dal3 er
unter dem Wort passend das Wort brauchbar verstanden hatte. Ich erklarte, ich wii3te nicht, inwiefern
meine Aussage brauchbar sei, aber ich wirde die Wahrheit sagen. Herr von Halle bemerkte darauf,
dal3 er Gelegenheit und Mittel hatte, mich brauchbare Aussagen machen zu lassen; dieses Wort
wurde betont ausgesprochen."« (Bardéche, S. 99).

»Um diese Situation ehrlich einschatzen zu kodnnen, darf man nicht vergessen, dal3 fast alle
Zeugen gleichzeitig Angeklagte waren oder solche werden konnten: es war nicht schwer, sie zur
Belastung ihrer Vorgesetzten zu tUberreden, oder die Tatsachen nach dem Wunsche des Anklagers zu
félschen, da sie auf diesem Wege ihrer eigenen Sache dienten. Genligte dieses Argument nicht, so
drohte man ihnen, sie an sowjetische oder polnische Behorden auszuliefern. (Bardéche, S. 90).

Hierlber ein Auszug aus dem Stenogramm des Prozesses Weizsacker (Verhandlung vom 3. Mérz
1948), der die Befragung des Zeugen Eberhard von Thadden durch den Anwalt des Angeklagten, Dr.
Schmidt-Leichner, wiedergibt: Frage: Hat man lhnen wahrend der Vernehmung zu verstehen gegeben,
dal3 es moglich sei, Sie den franzdsischen Behérden zu Gbergeben? Antwort: Ja. (...) Man hatte mir
angedeutet, dal? mir zwei Moéglichkeiten blieben, entweder ein Gestandnis abzulegen, oder aber den
franzosischen Behodrden ausgeliefert zu werden; vor einem franzésischen Gericht sei mir die Todes-
strafe sicher. Mir wurde eine Bedenkzeit von vierundzwanzig Stunden gewahrt, wahrend der ich mich
zu entscheiden hatte."« (Bardéche, S. 90f).

»Aus demselben Prozel3, Sitzung vom 11. Mai 1948, ein Ausschnitt aus der Befragung des Ange-
klagten Haeflinger durch einen der Anwalte, Dr. Siemer: (...) ,Ich bin nach meiner Festnahme durch
Herrn Sachs vernommen worden und dieser drohte mir, mich an die russischen Behdrden auszulie-
fern, weil ich schweizer Staatsangehdriger war, und da ich mich auf meine schweizerische Nationalitat
berief, machte er mich darauf aufmerksam, daf? zwischen Ruf3land und der Schweiz keine diplomati-
schen Beziehungen bestanden."« (Bardéche, S. 91).

»Ahnliche Beispiele erwéhnen die Eingaben der Rechtsanwalte. Ich zitiere zuerst einen Ausschnitt
aus dem Memoire von Dr. Rudolf Aschenauer, dem Anwalt der SS im Prozel3 der ,Einsatzgruppe", das
Memoire tragt das Datum vom Juni 1948: ,Im ProzelR der ,Einsatzgruppe" verdffentlichte z.B. eine
Berliner Tageszeitung, dal? alle Angeklagten dieser Gruppe, die das Nirnberger Gericht nicht aburtei-
le, den russischen Behdrden ausgeliefert wirden, was zur Folge hatte, dal3 sich niemand als Zeuge
anbot. Die als Entlastungszeugen benannten Gefangenen wurden fast alle zuerst dem Richter vorge-
fuhrt. Sie waren Gegenstand zahlreicher Bedrohungen, insbesondere, an Polen ausgeliefert zu wer-
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den (Dr. Barthels, Dr. Baecker, Vietz). Daraus ergab sich, dal3 diese Zeugen in ihren Aussagen sehr
angstlich waren, denn sie machten sich darauf gefal3t, an Polen ausgeliefert zu werden und wul3ten,
daR ihre Aussagen gegen sie verwendet werden wirden. In einem Falle, Dr. Stier, ist die Auslieferung
an Polen auch tatsachlich erfolgt (er befindet sich zur Zeit noch im Geféngnis in Warschau)."« (S. 91f).

»Ein Memoire von Dr. Aschenauer, datiert NUrnberg, Juni 1948, berichtet den Fall einer Sekretarin,
die man bedroht und unter Druck gesetzt hat: ,Der Stellvertreter des Oberrichters, Herbert Meyer, ver-
langte in Leipzig eine eidesstattliche Erklarung von einer Stenotypistin. Da die Erklarung nicht seinen
Winschen entsprechend abgegeben wurde, drohte er dem jungen Madchen, er kdme in einigen Minu-
ten mit einem russischen Offizier zurlck, sie solle sich inzwischen bedenken. Unter dieser Drohung
wurde die eidesstattliche Erklarung abgegeben."

In demselben Memoire erinnert Dr. Aschenauer daran, dal mehrere Angeklagte einer Vorbeugungs-
haft von zweieinhalb Jahren ausgesetzt und wahrend dieser Zeit der Polizeiwillkiir preisgegeben
waren, sie waren Druck und Bedrohungen aller Art ausgesetzt:

.Die Dauer der gerichtlichen Untersuchungen kann nicht genau angegeben werden, immerhin dauerte
es jahrelang, da doch schon 1945 und 1946 Leute, die hernach angeklagt wurden (Hoffmann und
Lorenz), im Hauptquartier Oberursel vernommen worden waren und eidesstattliche Erklarungen, die
dann in den Prozessen verwendet wurden, mit Gewalt erzwungen worden waren. (Zum Beispiel die
eidesstattliche Erklarung Hoffmann). Bei der Vernehmung durch Richter (auch durch nichtrichterliche
Personen) werden sie sogleich bedroht und unter moralischen Druck gesetzt, mit falschen eidesstatt-
lichen Erklarungen, mit Auslieferung an russische oder andere Behoérden (Lorenz, Hiibner) mit dem
Bemerken bedroht, was das fiir sie und ihre Familien bedeute (Lorenz, Hoffmann, Schwalm, Soll-
mann, Bruckner, Greifelt), oder mit Aufhédngen bedroht (Schwalm). ,Wir werden Sie den russischen
Behorden ausliefern und Sie wissen, dal3 Sie dann keine vierundzwanzig Stunden mehr leben"
(Greifelt). Andererseits machte man ihnen versteckte Zusagen: wenn sie richtig, d.h. wunschgeman
aussagen wuirden, héatten sie keine Anklage zu erwarten (Viermetz, Hibner)."« (Bardéche, S. 100).

»Ein mehr allgemein gehaltenes Memoire des Anwalts Mdller-Torgow, am 1. Mérz 1948 verfal3t,

beschreibt den ganzen Umfang dieser Schwierigkeiten und die daraus fir die Verhandlungen entste-
henden Verlegenheiten:
.ES war den Verteidigern nicht mdglich, Reisen ins Ausland zu machen, um sich Beweise verschaffen
zu kénnen. Selbst in den Besatzungszonen war es sehr schwierig, Zeugen zu héren, die interniert
sind. Es war daher sehr schwierig, die Angeklagten zu verteidigen (...). Besonders waren Reisen von
Verteidigern ins Ausland eine Unmaoglichkeit. Im Prozef3 Sud befanden sich eine Menge Zeugen in
Griechenland. Es war jedoch auch diesmal unméglich, die Zeugen aus Griechenland kommen zu las-
sen, weil die Erlaubnis von den zustandigen Behdérden in Berlin verweigert worden war; es war den
Verteidigern aber auch unmdglich, nach Griechenland zu reisen und eidesstattliche Erklarungen bei-
zubringen. Es war einfach unméglich, Zeugen nach Niirnberg kommen zu lassen. Es war also
auch unmdoglich, an Eidesstatt abgegebene Erklarungen hoher griechischer Personlichkeiten beizu-
bringen. Das Gericht hatte jedoch die Mdglichkeit, die Erlaubnis zum Kommen dieser Personen zu
geben."« (Bardéche, S. 101 ).

»In dem weiter vorne erwahnten Memoire von Dr. Aschenauer [datiert Nurnberg, Juni 1948] heil3t
es wortlich: ,Die in der Ostzone internierten Zeugen kdnnen von den Verteidigern niemals erreicht
werden, wenn aber die Anklagebehérde Zeugen benétigt, stehen sie immer zur Verfiigung. Es ist
unmdoglich, die Internierten in der Ostzone als Zeugen zu erreichen."« (Bardeche, S. 101).

»Dieselbe Erklarung wiederholt sich im Pladoyer von Dr. Seidl fir den schon genannten Durrfeld im
I.G.-Farbenprozel3. Die Stelle, die ich hier erwéhne, lalt den Umfang der durch dieses System verur-
sachten Lucken und den Schaden ermessen, der hieraus fur die Ermittlung der Wahrheit entstand:
,Sogar aus dem so nahen Osterreich kénnen weder Zeugen noch Beweismittel heriibergebracht wer-
den. Ebenso konnten wegen derselben Schwierigkeiten keine Zeugen aus der russischen Zone kom-
men. Hieraus geht hervor, dal3 die Beweismittel, die die ehemaligen Mitglieder der I.G. Farbenwerke
betrafen, nur unter groRen Schwierigkeiten beschafft werden konnten. Auslandsreisen sind fiir den
Verteidiger eine Unméglichkeit. In dieser Fabrik waren 25 000 Menschen beschéftigt. Fir viele
bedeutete eine Erklarung sogar eine personliche Gefahr. Die im Ausland oder der russischen Zone
wohnenden Zeugen konnten nicht vor dem Gericht erscheinen."« (Bardéche, S. 102 f).

»Die deutschen Anwalte waren nicht die einzigen, die protestierten. Als Dr. Paget von englischen
Spendern geschickt wurde, um an der Verteidigung des Generalfeldmarschalls von Manstein teilzu-
nehmen, mul3te er die gleichen Einwendungen erheben und scheute sich nicht, dies mit allem Nach-
druck zu tun. Ich zitiere das Pladoyer von Dr. Paget nach der Veré6ffentlichung, die in Hamburg von Dr.
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Leverkiihn, dem anderen Verteidiger des Generalfeldmarschalls unter dem Titel ,Verteidigung Man-
stein" erschienen ist. Das Pladoyer beginnt mit folgenden einleitenden Worten:

.Die im Riesengebdude des Pentagon zu Washington aufgetirmten Dokumente wurden nach dem
Malstabe ausgewahlt, wie sie Belastungsdokumente waren. Wir hatten keinerlei Mdglichkeit — ohne
dal3 hierflr die Anklage verantwortlich ware — Dokumente auszusondern. Keine Kommission hat
diese Dokumente jemals unter dem Gesichtspunkt geprift, ob gewisse von ihnen fur Deutschland
oder fur die Angeklagten gunstig seien."

.Unsere Zeugen wurden einer nach dem anderen eingeschiichtert. Zeugen, die vorgeladen waren, um
in den Kriegsverbrecherprozessen auszusagen, wurden plétzlich ohne Ankiindigung verhaftet und hor-
ten zu ihrem Schaden, daf ihre eigenen, als Zeugen abgegebenen Erklarungen gegen sie vor den deut-
schen oder alliierten Gerichten verwendet werden kénnten. Das trifft gerade fur von Manstein selbst zu."

.Mangels entsprechender Presseveréffentlichungen sind wir nicht in der Lage, fir die uns interessie-
rende Frage Zeugen zu finden."

Zwei Drittel der Briefe, die wir erhalten haben, und die Zeugenaussagen sein kdnnten, sind ohne
Unterschrift und unser Briefschreiber erklart: Ich kénnte lhnen Dokumente oder Informationen liefern,
aber ich wage nicht, lhnen meinen Namen bekannt zu geben, weil ich Feinde in Deutschland und
Eltern in der russischen Zone habe."

Diese Erklarung geniigt Dr. Paget nicht. Er hat die Gepflogenheiten des englischen Anwalts: er hat
das ganze Leben beobachtet und die Erfahrung gemacht, daR3 eine lange Reihe strenger Regeln hin-
sichtlich der Beweismittel beobachtet wurde. Er ist deshalb recht erstaunt, sie nicht angewendet zu
sehen, wenn es sich um deutsche Generale handelt. Sein Pladoyer wird, als er diese Frage behan-
delt, eine sehr ernste Aufforderung zur Aufklarung Gber die Filhrung der Kriegsprozesse. Warum wur-
den die belastenden Dokumente nicht strenger gepriift? Warum a3t man alles Beliebige zu, voraus-
gesetzt, dal es eine Anklage darstellt? Warum lat man Klatsch zu, unwahrscheinliche Erzéhlungen,
Dokumente, die keiner Authentizitatsprifung oder von der Gegenseite vorgenommenen Prifung
standhalten? Warum ist alles gut, wenn es sich darum handelt, anzuklagen, wahrend jedes Schrift-
stick, das die Verteidigung interessiert, unauffindbar ist?

Was die Beweise anbelangt, so haben Sie gesagt und es wiederholt, dal3 Sie sich unbedingt das Recht
vorbehalten, die Glaubwiirdigkeit der vorgelegten Dokumente zu beurteilen. Nach welchen Regeln aber
beurteilen Sie diese Glaubwiirdigkeit? Welches Mittel haben Sie, um den Wert von Dokumenten festzu-
stellen, die auf Versicherungen beruhen, welche oft aus dritter oder vierter Hand stammen? Welche
Regeln werden Sie anwenden, um ein Urteil auf Dokumente zu stiitzen, die von Manstein nie gesehen
hat und die Ereignisse betreffen, von denen er nicht einmal Kenntnis hatte? Welche Regeln werden Sie
hier anwenden? Die einzige Regel, die ich kenne, ist die des englischen Rechts und nach dieser Regel
haben solche Dokumente Uberhaupt keinen Wert. Die englischen Juristen lehnen in 99 von 100 Fallen
die als Beweise vorgelegten Dokumente ab, wenn sie aus zweiter Hand stammen. Sie lehnen alle
Dokumente ab, die der Angeklagte nicht gesehen hat; sie lehnen sie ab, weil sie wissen, dal3 solche Art
von Dokumenten die Gefahr mit sich bringt, mehr zu Irrtiimern als zu einer Gewil3heit zu fihren."

Jch weild nicht, auf wieviele Tausende Sie die Dokumente schéatzen, die von Manstein wahrend des
Krieges unterschrieben hat oder bei sich durchlaufen sah. Nach meiner Meinung missen es mehrere
Tausend gewesen sein. Und dann unterbreitet man Ihnen hier nur ein halbes Dutzend. Von den ande-
ren Dokumenten wissen wir genau nichts. Im Gebaude des Pentagon lassen sich Tausende und Aber-
tausende von Dokumenten finden und, wie ich schon gesagt habe, es besteht keine Kommission, um
von diesen Tausenden diejenigen zu Uberprifen, welche Entlastungsbeweise zugunsten der Ange-
klagten oder Deutschlands sein kdnnten. Das ist ein ausschlaggebender Punkt."

Man fuhlt, wie weit diese Einwande gehen. Sie stellen die ganze Untersuchungsmethode Uber das
Benehmen der Deutschen in Frage, Denn die Unsicherheitselemente, die Dr. Paget hier angreift, findet
man in allen Prozessen einschlief3lich des grof3en Nirnberger Prozesses vielfach wieder, in welchen von
Kriegsverbrechen die Rede ist. Diese von einem englischen Rechtsanwalt vorgebrachten Argumente
waren fir ein englisches Gericht so schwerwiegend, daf? ihnen im Urteil weitgehendst Rechnung getra-
gen wurde. Man wird es spater lesen: von siebzehn Anklagepunkten wurden nur zwei in ihrer urspriing-
lichen Form aufrechterhalten. Bei allen Gbrigen wurde angenommen, daf} die vorgelegten Beweismittel
entweder nicht geniigten oder zu einer anderen Anklageformulierung héatten fihren missen. Man sieht
an diesen Beispielen, wie weit wir davon entfernt sind, sagen zu kénnen, dal’ wir eine vollstandige oder
nur hinreichende Dokumentation Uber eine ganze Reihe von Handlungen hétten, die als Kriegsver-
brechen oder Verbrechen gegen die Menschlichkeit angesehen werden.« (Bardeche, S. 103-105).

Dr. Maurice Bardeche wurde fiir sein erstes Buch Uber dieses Thema (,Nuremberg ou la Terre
promise”, 1948, ,Nurnberg oder das Land der Verhei3ung”) in Paris zu einem Jahr Gefangnis und
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50 000 Franc Geldstrafe verurteilt [wegen ,Entschuldigung von Kriegsverbrechen”]. Das Buch
muBte ,auf Anordnung des Gerichts eingestampft werden”. (,Der Spiegel” Nr. 16/1952, 16.4.
1952). Das Strafmalfd wurde vom damaligen Prasidenten Frankreichs René Coty herabgesetzt, so
daf er ,nur” einige Wochen inhaftiert war.

Dr. jur. Wilhelm Staglich, bis 1974 Richter in der BRD, berichtete 1979:

Rechtsanwalt Hans Laternser, Verteidiger im ,,Frankfurter Auschwitz-ProzeR3”, bezeichnete den
»Auschwitz-ProzeR” in seinem SchluBpladoyer am 6.8.1965 als ,,SchauprozeR” (S. 281).
»Laternser hatte den Eindruck, daf3 der Vorsitzende sichtlich bestrebt war, auf keinen Fall nach
aul3en hin einen ,Fehler' zu begehen, der in der Presse negativ erdrtert werden kdnnte. Gericht-
lich gedulRerte Zweifel an der Auschwitzlegende mit allen sich daraus ergebenden Konsequenzen
waren fraglos ein solcher Fehler gewesen. (...) Die sich aus dem ,Vorurteil' des Gerichts
ergebenden Folgen gaben dem Prozel3 auf jeden Fall jenes Geprége, das fir die Richterbank
eines Schauprozesses typisch ist und das in einer unsachlichen und voreingenommenen
Verhandlungsfiihrung ebenso seinen Ausdruck findet, wie in einer einseitigen und durchaus
unzureichenden Beweiserhebung, die dem politischen Anspruch der Veranstalter des Verfahrens
Rechnung tragt. Hierdurch und mit Hilfe der einer breiten Offentlichkeit immer wieder eingeham-
merten ,Ergebnisse’ eines so gefilhrten Prozesses wird dann auch das Ziel erreicht, dem zu
dienen der Schauprozef3 bestimmt war.« (S. 317) (Dr. Wilhelm Stéaglich, ,Der Auschwitz-Mythos”,
Tlbingen 1979, Grabert, 4. Kap. Der Auschwitz-ProzeR).

Der Richter Dr. Wilhelm Staglich wurde 1974 wegen revisionistischer*® Aufsatze in Zeitschriften
vorzeitig in den Ruhestand versetzt. Zudem wurde ihm wegen eines Aufsatzes Uber die Krema-
torien von Auschwitz die Pension 5 Jahre lang gekirzt (,Die Zeit”, 18.5.1979). Schlie3lich wurde
ihm 1983 wegen seines Buches ,Der Auschwitz-Mythos” die 1951 erworbene Doktorwiirde
wegen ,Unwirdigkeit” bzw. ,Antisemitismus” ,aberkannt”. Diese Entscheidung erweckte auch
damals den Eindruck, man wolle ein Exempel statuieren.

Verteidiger Hans Laternser tber den ,Frankfurter Auschwitz-Prozel3": »Sie (die Zeugen) erschienen
vor Gericht, machten ihre Angaben — deren Zustandekommen nicht nachprifbar war — und reisten
wieder ab. Fur ihre Aussagen trugen sie keinerlei praktische Verantwortung. Ein solches Verantwor-
tung-tragen-Missen ist aber ein sehr wichtiger Faktor fiir die Beurteilung einer Aussage. Bei einer Rei-
he von Zeugen ergab sich nach der Meinung der Verteidigung der Eindruck, dafd sie davon ausgingen,
es komme bei diesen Angeklagten — diesen ,Bestien in Menschengestalt”, wie sie in einem grof3en Teil
der Presse genannt wurden — auf die Aussagen im einzelnen gar nicht mehr so genau an.

Welche Miihe und welches Mal3 von Aufklarung wird in normalen Strafprozessen aufgewendet, um
die Richtigkeit einer Aussage und ihr Werden nachzuprifen! In dieser Richtung hat sich wahrend des
Auschwitzverfahrens nur die Verteidigung betétigt,... Es schien so, als ob die anderen ProzeRbeteilig-
ten die Aussagen auslandischer Zeugen jeweils so hinnehmen wollten, wie sie gemacht worden
waren. Und es entstand der Eindruck, die Staatsanwaltschaft wolle es auf alle Falle verhindern, daf3
auslandische Zeugen einer genauen und ins einzelne gehenden Befragung ausgesetzt werden. Die
Nebenklagevertreter vertraten die Interessen dieser Zeugen in ganz besonderem MalRe. Leider gab
das Schwurgericht der Uberwiegenden Zahl der Einspriiche sowohl der Staatsanwaltschaft als auch
der Nebenklagevertreter gegentiber Fragen der Verteidigung statt. Auf diese Weise waren die meisten
Versuche der Verteidigung zur Erfolglosigkeit verurteilt.« (Hans Laternser, ,Die andere Seite im Ausch-
witz-Prozel3”, S. 85-86, zitiert von Dr. Wilhelm Staglich, ,Auschwitz-Mythos”, a.a.0., S. 344 f).

Verteidiger Rechtsanwalt Laternser kritisierte, dal’ jeder Vorsto3 der Verteidigung, die Aussagen
der Belastungszeugen zu Uberprifen ,im Keim erstickt” wurde (Hans Laternser, ,Die andere Seite im
Auschwitz-Prozel3”, 1963/65, Seewald, Stuttgart 1966, S. 37 f., 57 f., 85, 157, zitiert von Germar Ru-
dolf, Grundlagen zur Zeitgeschichte!®’, S. 84). Ebenso, daR die Verteidigung bei der Befragung von
Zeugen stark behindert wurde und dalR3 ihre Antrédge unterdriickt, nicht beschieden oder ohne Grund
abgelehnt wurden (Laternser S. 37, 40 ff., 46 ff., 61, 112, 117 u.a.m.). Auch die Einsicht in die Ton-
bandprotokolle der Zeugenvernehmungen blieben der Verteidigung vorenthalten (Laternser S. 46 ff.,
146 f.) Laternser vermerkte, da wahrend der Pladoyers der Verteidiger kaum Pressevertreter und
Staatsanwalte zugegen waren. (Laternser S. 57). (Laternser, jeweils zitiert von Rudolf, Grundlagen, S.
82). Bei Ausfuhrungen der Verteidigung oder der Angeklagten wurden diese vom Publikum beleidigt

156 Revisionismus: Kritische Uberpriifung der Geschichtsdarstellung, wird heute auch als ,Holocaustleugnung” bezeichnet.

157 ,Grundlagen zur Zeitgeschichte. Ein Handbuch Uber strittige Fragen des 20. Jahrhunderts”, Hg. Ernst Gauss [=Germar
Rudolf], Tibingen 1994, Grabert Verlag.
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oder sogar bedroht, ohne dal3 das Gericht eingriff (Laternser S. 15, 30 f., 80; Rudolf, Grundlagen, S.
80). Verteidiger waren Angriffen aus der Offentlichkeit ausgesetzt bis hin zu tatlichen Angriffen sowie
standesrechtlichen und strafrechtlichen Verfahren. Mancher Pflichtverteidiger tlbernahm das Mandat
nur widerwillig. Eine gemeinsame Strategie der Verteidiger scheiterte so, man bekampfte sich teilwei-
se sogar (Laternser S. 76 ff.; Rudolf, Grundlagen, S. 82). ,Dies fiihrte nachweislich in einem Fall so
weit, daf} ein Pflichtverteidiger seinem Mandanten riet, durch falsche Schuldgestandnisse das Gericht
milde zu stimmen, was dieser tatsachlich machte” (Rudolf, Grundlagen, S. 82, zitiert Laternser S. 81).

Dr. Staglich: »Auch inlandischen Zeugen wurde nicht weiter ,auf den Zahn gefihlt”, wenn sie mit

ihrer Aussage ,richtig” lagen. Im umgekehrten Fall konnte es allerdings vorkommen, dal3 der Zeuge
im Gerichtssaal verhaftet wurde. (Fu3note: So erging es z.B. dem deutschen Zeugen Walter, ehe-
maliger SS-Hauptscharfiihrer in Auschwitz; erst nach ,Berichtigung” seiner Aussage in der Haft wurde
er wieder auf freien FuR gesetzt'*®),
Was auslandischen Zeugen selbst bei erwiesenen Falschaussagen nicht passieren konnte. Das
Gericht freilich versuchte in seinen Urteilsgrinden diesen Eindruck dadurch zu verwischen, daR3 es die
(...) Passage Uber die Unzulanglichkeit seiner Erkenntnismdglichkeiten wie folgt fortsetzte: ,Die Glaub-
wurdigkeit der Zeugen mufdte daher besonders sorgfaltig geprift werden. ... Soweit bei einzelnen
Zeugen der Eindruck bestand, dal sie aus einer gewissen Geltungssucht oder sonstiger Veranlagung
heraus zum Erz&hlen phantasievoller Geschichten neigten ... hat das Gericht die Aussagen insgesamt
nicht verwertet.” Das war indessen nur eine Floskel, um dem Leser des Urteils zu suggerieren, wie
.genau” das Gericht alle Zeugenaussagen geprift habe. Die Wirklichkeit sah namlich anders aus.
Auch solche Zeugen wurden vom Gericht als ,glaubwirdig” akzeptiert, die den phantastischten Unsinn
erzahlten.« (Staglich, a.a.O., S. 345).

Ein »Beispiel dafir, dal das Gericht jede auch noch so unsinnige Aussage widerspruchslos entge-
gennahm und dem betreffenden Zeugen trotzdem glaubte, ist der tschechische Zeuge Filip Mdiller. (...)
So berichtete dieser (...) z.B. Uber zwei groRe Leichenverbrennungsgruben in der Nahe des Kremato-
riums 1V, die er wie folgt beschrieb: ,Die vierzig Meter langen und ungefahr sechs bis acht Meter breiten
und zweieinhalb Meter tiefen Gruben hatten an den Enden Vertiefungen, in die das Menschenfett hinein-
geflossen ist. Mit diesem Fett mul3ten die Haftlinge die Leichen Ubergiel3en, damit sie besser brannten.”
Weiter behauptete er, dal3 der ,Chef des Krematoriums” Oberscharfiihrer Moll lebende Kinder ,in das
kochende Leichenfett ... hineingeworfen” habe. (...) Dariiber hinaus stiitzte das Gericht auf einige Aus-
sagen dieses Mannes sogar die Verurteilung der Angeklagten Stark, Dr. Lucas und Dr. Frank. Obwohl er
ersichtlich ,zum Erzéhlen phantasievoller Geschichten” neigte, hatte das Gericht also keine grundsatz-
lichen Zweifel hinsichtlich seiner Glaubwirdigkeit.« (Staglich, a.a.O., S. 346f).

»Sehr wichtig fur die Beantwortung unserer Frage, ob der Auschwitz-Prozefd ein Schauprozel? war,
ist jedoch die Feststellung, daf’ die meisten Zeugen sich nicht darauf beschrankten, zu den gegen die
einzelnen Angeklagten erhobenen Vorwirfen etwas auszusagen. Sie ergingen sich vielmehr daneben
auch in allgemeinen Schilderungen der Lagerverhéaltnisse oder eigener angeblicher Erlebnisse, die mit
den konkreten Anklagepunkten nur wenig oder nichts zu tun hatten. Auch hier begegnen wir wieder dem
beabsichtigten politischen Demonstrationseffekt, der auch in diesem Zusammenhang wieder allein durch
den Gerichtsvorsitzenden erméglicht oder sogar gefordert wurde. (...) Fur die Verbreitung der so gewon-
nenen ProzelRergebnisse auch bei denen, die nicht unmittelbar am Prozel3geschehen teilnehmen
konnten, sorgten die einheitlich gelenkten Massenmedien, die alles, was die ,Zeugen” erzahlten, ohne
weiteres in den Rang von unbestreitbaren Tatsachen erhoben.« (Staglich, a.a.O., S. 348f).

»Die Tatsache, dal3 das Auschwitz-Gericht in keinem einzigen Fall feststellen konnte, an welchen
zeitlich genau bestimmten ,Selektionen” die einzelnen Angeklagten tatséachlich mitgewirkt hatten und
ob die dabei ,Selektierten” auch wirklich ,vergast” wurden, ist wohl der rechtlich anfechtbarste Punkt
bei den deswegen erfolgten Verurteilungen. Die Abhangigkeit der Beihilfe von einer eindeutig und
zweifelsfrei festgestellten Haupttat hatte diese Feststellungen in jedem Einzelfall unbedingt erfordert.
Dies fihrt uns zu der unbestreitbaren Schlu3folgerung, dal3 das Gericht insoweit allein auf Grund von
Vermutungen entschieden hat. Diese Art der Urteilsfindung erinnert in peinlichster Weise an das in
mittelalterlichen Hexenprozessen angewandte Verfahren. Auch damals wurde bekanntlich das eigentli-
che ,Verbrechen” nur ,vermutet”, weil es im Grunde nicht beweisbar war. Selbst die angesehensten
Juristen jener Zeit — so z.B. Benedikt Carpzow — vertraten die Ansicht, es kénne bei ,schwer
nachweisbaren Verbrechen” von der Erhebung des objektiven Tatbestandes abgesehen werden, wenn
fur das Vorliegen dieses Tatbestandes die ,Vermutung” spreche.’« (Staglich, a.a.0., S. 362).

158 Quellenangaben bei Staglich: Vgl. Hermann Langbein, ,Der Auschwitz-ProzeR3”, Band 1, S. 219-223, und Band 2, S. 955,
981; Hans Laternser, ,Die andere Seite im Auschwitz-ProzeRR”, S. 58-59, 110-111.

159 Quellenangabe bei Staglich: Soldan/Heppe, ,Geschichte der Hexenprozesse”, Band |, Verlag Miller und Kiepenheuer,
Hauau/M., Nachdruck der 3. Auflage (1911), Seite 322.
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Der seinerzeitige Korrespondent der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung” beim ,Frankfurter Auschwitz-
ProzelR”, B. Naumann, schrieb, dafl3 dieser Prozel3” seine ethische, seine gesellschaftspadagogische
Bedeutung” habe.’® Hermann Langbein schrieb: ,Das besondere an diesen Kriminalprozessen ist
deren politische Wirkung”.*** Und nach P. Steinbach liefern diese Prozesse einen wichtigen Beitrag zur
deutschen Identitatsbestimmung.'®*> Bemerkenswert ist auch die Einschatzung der Zeitung ,Neues
Osterreich” vom 1.6.1963 (S. 12): ,Was der Angeklagte nicht widerlegen kann, das ist offenkundig
doch geschehen, so unglaublich es auch klingt.”

Laut ,Verfassungsschutzbericht 2010“ (Seite 110) seien es ,rechtsextremistische Revisio-
nisten*, die ,die geschichtliche Wahrnehmung zu manipulieren* versuchen, indem sie ,Quellen
unterschlagen, die nationalsozialistische Untaten belegen”.

Wie oben dargelegt erfordert das Prinzip der Strafrechtsbestimmtheit, daf? die tatsachlichen Feststellun-
gen zum ,Holocaust” als Tatbestandsmerkmale der ,Holocaustleugnung” in den Strafvorschriften oder ei-
nem Sonderkommentar angegeben werden, und — soweit den jeweiligen Fall betreffend — in der Anklage-
schrift und im Holocaustleugnungs-Urteil.

Um mutmallich ,geleugnete” Vélkermordhandlungen hinreichend zu bestimmen, sind Feststellungen
Uber Tatorte (konkrete Bezeichnung von Konzentrationslagern bzw. anderen Orten) anzugeben, Gber Hand-
lungen, MalRnahmen, Anzahl der von den MalRRnahmen Betroffenen, Tétungsmittel (Waffen, Gaskammer-
Ausstattung und -Funktionsweise, verwendetes Gas und dessen Wirkung, u.a.), Anzahl von Toten, Tatzeit-
raume, Tater, Schaden, Leichen und Spuren, Feststellungen tUber Zeugenaussagen, Dokumente und sons-
tige Beweismittel, ebenso Feststellungen Uber eine unter der Herrschaft des Nationalsozialismus vorgele-
gene Absicht (§ 130 Abs. 3 StGB-BRD i.V.m. § 6 VStGB-BRD), die Judenheit ganz oder teilweise zu zer-
storen, Feststellungen Uber ein Vorliegen entsprechender Beschlisse, Plane oder Befehle.

Formulierungen wie ,Vélkermord an den Juden wahrend des Dritten Reiches”, ,Holocaust als millionen-
facher Judenmord in den Gaskammern der nationalsozialistischen Konzentrationslager” oder ,unter der
nationalsozialistischen Herrschaft (insbesondere) an den Juden begangener Volkermord” geniigen nicht, da
dadurch mutmalflich ,geleugnete” Vélkermordhandlungen (Leugnungsgegenstand) nicht hinreichend be-
stimmt und umgrenzt sind (wie unter Ziffer 2 ausfihrlich dargelegt).

Ohne Bestimmung der speziellen Merkmale des ,Holocaust” ist die Grenze zwischen tatbe-
standsmaRiger (,leugnender”) und nicht tatbestandsméRiger (,nichtleugnender”) AuRerung nicht
definiert. In Strafvorschriften und Anklageschrift ist der ,erlaubte” Forschungsstand nicht be-
stimmt. Woraus die Kenntnis der jeweiligen Kammermitglieder tber Handlungen und Sachver-
halte des ,Holocaust” besteht und aus welchen Quellen sie sie beziehen, wird nicht offengelegt.
Es ist dem Belieben der Kammer tiberlassen, welche AuRRerung sie als ,Leugnung” verurteilt und
welche nicht. Dies steht in krassem Gegensatz zu den Prinzipien der Strafrechtsbestimmtheit und
Rechtssicherheit und ist mit dem Willkiirverbot unvereinbar.

Die Strafurteile gegen sog. ,Holocaustleugner” enthalten keine (oder nur véllig unzureichende)
Angaben dariber, welche bisher getroffenen Feststellungen tber Handlungen und Sachverhalte
des ,Holocaust” ihnen zugrundegelegt wurden. Sie lassen daher den ,erlaubten” Forschungs-
stand Uber den ,Holocaust” bzw. den ,Leugnungsgegenstand” unbestimmt. Unter solchen
Umstanden kann weder ersehen, noch beurteilt, noch gepruft werden,

1. welche konkreten Handlungen geleugnet worden seien (vgl. oben Ziffer 2),

2. ob und inwiefern eine mutmalliche ,Leugnungsaufierung” dem ,erlaubten” Forschungsstand
widersprache.

Wie oben bereits ndher dargelegt, ist unter diesen Umstanden eine schliissige Feststellung, es
lage eine ,Vdlkermord-Leugnung” bzw. eine ,Leugnung des Holocaust” vor, nicht méglich.

Man verurteilt wegen ,Leugnens”, ohne anzugeben, wie die Wahrheit sei.

Ein Schuldspruch ist die rechtliche Beurteilung einer festgestellten Tat. Auf eine Tatfeststel-
lung, die nicht erfolgt ist, kann kein Schuldspruch ergehen. Nur in Hinblick auf eine festgestellte
Tat kann ein Schuldspruch ergehen.

160 B. Naumann, ,Auschwitz”, Athendum, Frankfurt/Main, 1986, S. 7; Rudolf, Grundlagen a.a.O., S. 90.
161 H. Langbein ,Der Auschwitz-ProzeR3”, Europ. Verlagsanstalt, Frankfurt/Main 1965, Bd 1, S. 9; Rudolf, Grundlagen, aaO., S. 91.
162 Steinbach in: J. Weber, P. Steinbach (Hg.), ,Vergangenheitsbewaltigung durch Strafverfahren?” Olzog, Miinchen 1984, S. 39.
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Zum Beispiel: Es wird festgestellt, dal Paul Meyer in der Schillerstral3e einen weiRen Merce-
des weggenommen hat, der Peter Miiller gehort, um ihn sich anzueignen. Das ist die Tatfeststel-
lung. Daraufhin ergeht die rechtliche Beurteilung, der Schuldspruch, dal3 Paul Meyer sich eines
Diebstahls schuldig gemacht hat. Wenn jedoch nur angefiihrt wird, da® er ein Auto weggenom-
men hat, um es sich anzueignen, dann ist das keine Tatfeststellung, sondern lediglich eine sub-
stanzlose Behauptung oder Vermutung. Eine Tat, die nicht festgestellt wurde, kann nicht rechtlich
beurteilt werden.

Ein anderes Beispiel: Man bezeichnet eine AuRerung als falsche Aussage (§ 153 StGB-BRD)
oder als falsches Schwéren (Meineid, 8154 StGB-BRD), ohne sie mit konkreten bestimmten fest-
gestellten Tatsachen abzugleichen (wie etwa blauer BMW, schwarzhaariger Fahrer, auf der Leo-
poldstral3e). Auch das ist keine Tatfeststellung, sondern lediglich eine substanzlose Behauptung
oder Vermutung.

So ist es auch hier: Man gibt AuBerungen wieder und bezeichnet sie als ,Leugnung”, ohne sie mit
einem konkret nach Tatorten und Tatmitteln bestimmten ,Leugnungsgegenstand” ,Volkermord”
abzugleichen. Auch das ist keine Tatfeststellung, sondern lediglich eine substanzlose Behauptung
oder Vermutung.

Eine Tatfeststellung, d.h. die Feststellung ob eine ,Leugnung” vorliegt oder nicht, ist nicht még-
lich ohne Bestimmung des ,Leugnungsgegenstands”, ist nicht mdglich ohne Bestimmung des
~erlaubten” Forschungs- und Beweisstands. Eine Tatfeststellung ist mithin nicht erfolgt.

Eine Tatfeststellung, die nicht geschehen ist, kann keine Grundlage fiir einen Schuldspruch
sein. Auf eine Tatfeststellung, die nicht erfolgt ist, kann kein Schuldspruch ergehen. Auf eine nicht
existierende Tatfeststellung kann kein gultiger Schuldspruch folgen. Ein Schuldspruch ohne
Tatfeststellung beruht auf einem Nichts, ist keine rechtliche Beurteilung, sondern eine leere Be-
hauptung, eine Fassade, eine hohle Form ohne Inhalt, ohne Gehalt, er hat keine Substanz, keine
rechtliche Existenz, er ist nichtig und erzeugt daher weder eine Bindungswirkung noch eine
Rechtskraft (oder Teilrechtskraft).

In Rechtsprechung und Schrifttum ist die Méglichkeit anerkannt, daR® eine gerichtliche Entschei-
dung bei Vorliegen schwerster Mangel unheilbar nichtig sein kann.*®® Von Nichtigkeit eines Urteils
spricht man, wenn die Anerkennung der Gliltigkeit der Entscheidung wegen des Ausmafes und
des Gewichts der Fehlerhaftigkeit fiir eine Rechtsgemeinschaft geradezu unertraglich ware, weil
die Entscheidung dem Geist einer nach dem Recht orientierten StrafprozeRordnung und wesent-
lichen Prinzipien einer rechtsstaatlichen Ordnung widerspricht.®*® Von Nichtigkeit eines
Strafurteils spricht man, wenn es an derart schweren Mangeln leidet, dal3 es bei Berlcksichti-
gung der Belange der Rechtssicherheit und des Rechtsfriedens vom Standpunkt der Gerech-
tigkeit aus schlechthin unertraglich ware, es als verbindlichen Richterspruch anzunehmen und
gelten zu lassen. Dies ist u.a. bei Willkar der Fall. Man kann von Nichtigkeit ausgehen, wenn die
Mangel des Strafurteils fur einen verstandigen Beurteiler offen zutage liegen.**®

All dies ist in Fallen wie dem hier vorliegenden deutlich erkennbar. Die Unbestimmtheit des
,Leugnungsgegenstands” ist einem verstandigen - und unbefangenen - Beurteiler ohne weiteres
ersichtlich.

Fur einen verstandigen und unbefangenen Beurteiler liegt die Ungesetzlichkeit und Recht-
losigkeit eines Schuldspruchs ohne Tatfeststellung offen zutage.

Ein Schuldspruch ohne Tatfeststellung bedeutet einen Bruch der Grundfesten des Rechts,
die Entstellung des Rechts in seinem Kern, einen schwersten Verstold gegen fundamentale
Rechtsgrundsatze.

Durch die Unbestimmtheit mutmafilich ,geleugneter” Volkermordhandlungen ist gegen den
Grundsatz der Strafrechtsbestimmtheit (8 1 StGB, vgl. Art 103 Abs. 2 GG-BRD) verstof3en sowie

163 Karlsruher Kommentar zur StrafprozeRordnung der BRD, Miinchen, 7. Aufl. 2013, § 359 Rn 15a.
164 Karlsruher Kommentar zur Strafprozeordnung der BRD, Miinchen, 7. Aufl. 2013, § 359 Rn 15a.
165 Kleinknecht/Meyer-GoRRner, Kommentar zur Strafprozel3ordnung der BRD, Miinchen, 45. Auflage 2001, Einl Rn 105.
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gegen das Rechtsstaatsprinzip (vgl. Art 1 Abs. 3 und Art 20 Abs. 3 GG-BRD, Rechtsklarheit und
Bestimmtheit, Rechtssicherheit, Gerechtigkeit).

Auch bleibt durch die Unbestimmtheit unbekannt, woraus die jeweilige Kammer ihre Uberzeu-
gung schopft. Jedenfalls schopft die die Erdrterung unterlassende Kammer ihre Uberzeugung
ersichtlich nicht aus dem Inbegriff der Verhandlung (8 261 StPO). Es sind unbekannte verfah-
rensfremde Erwagungen, die die betreffende Kammer bei der Verurteilung heranzieht, daher drangt
sich der Schiu? auf, da’ es sachfremde Erwégungen sind. Die Verurteilung erscheint somit bereits
aus diesem Grund willkirlich (Willkiirverbot Art. 3 Abs. 1 und 3 GG i.V.m. Art 20 Abs. 3 GG).

Durch die Unbestimmtheit mutmaflich ,geleugneter” Voélkermordhandlungen ist auch der
Anspruch auf Rechtliches Gehor verletzt (vgl. Art 1 Abs.1 GG i.V.m. Art 103 Abs. 1 GG). Dem
Anspruch auf Rechtliches Gehdor ist nicht dadurch zur Genlige Rechnung getragen, daf3
Betroffener und Verteidiger Gelegenheit erhalten, sich zu auflern. Es erfordert mehr. Der
Anspruch auf Rechtliches Gehdor erfordert die Gelegenheit, sich zur Anklage zu &uf3ern ,und
zwar in Kenntnis des Entscheidungsthemas zum Sachverhalt, zum Tatsachenstoff des Prozes-
ses, den Tatsachen und Beweisergebnissen“.’®® Ohne bestimmte Kenntnis der angeklagten Tat
kann eine Anklage weder gepriift, noch entkraftet, noch widerlegt werden, ist eine sachbezogene
Verteidigung nicht moéglich. Daher gehort es zur grundlegenden Basis jeder echten Rechts-
ordnung, dal®3 Betroffener und Verteidiger in Kenntnis gesetzt werden Uber die angeklagte Tat.
Nur Tatsachen, AuRerungen und Beweisergebnisse, zu denen sie Stellung nehmen konnten,
konnen die Grundlage einer gerichtlichen Entscheidung bilden.**” Von unbestimmten Tatsachen
jedoch kann man keine Kenntnis haben.

Ohne bestimmte Kenntnis der angeklagten ,Leugnungstat” kann ein Leughungsvor-
wurf weder gepriift, noch entkraftet, noch widerlegt werden, ist eine sachbezogene Ver-
teidigung nicht méglich.

Zur angeklagten ,Leugnungstat” gehoért denknotwendig der Leugnungsgegenstand mit den
betreffenden konkreten Sachverhalten, d.h. den betreffenden tatsachlichen Feststellungen be-
zuglich des ,Holocaust” (z.B. beziiglich Tatort, Tétungsmittel). Doch Betroffene und Verteidiger
werden nicht dartber in Kenntnis gesetzt, welche konkreten Vélkermordhandlungen, bestimmt
nach Tatorten, Totungsmitteln, Opferzahlen u.a., ,geleugnet” worden seien. Ein solches Vorge-
hen ist mit dem Begriff des Rechts nicht vereinbar.

Durch die Unbestimmtheit des Leugnungsgegenstands, mithin der angeklagten ,Leugnungs-
tat”, ist ein ordnungsgemafes chancengleiches Verfahren und eine sachbezogene tatsachliche
Verteidigung nicht méglich, wodurch auch gegen den Grundsatz des fairen Verfahrens (vgl. Art
2 Abs. 1 GG) verstoR3en ist.

Durch die Unbestimmtheit und Unumgrenztheit der Tat kann eine unerkannte Doppelbestrafung
vorliegen bzw. geschehen (Verbot der Doppelbestrafung, Art 103 Abs. 3 GG-BRD).

Eine unter solchen Umstanden zustandegekommene Verurteilung ist — neben der Nichtigkeit —
unschlissig und rechtswidrig.'®®

Neben der rechtswidrigen Strafverfolgung (8§ 344 StGB) besteht Grund zur Annahme, daf3 ein
unter solchen Umstanden ergangenes Urteil auf strafbarer Rechtsbeugung beruht (8§ 339 StGB).

Tathandlung der Rechtsbeugung ist u.a. falsche Rechtsanwendung und Verletzung des Grund-
satzes in dubio pro reo (Im Zweifel fur den Angeklagten).*®®

Die Verurteilung trotz Unbestimmtheit der zur Last gelegten Tat in Strafvorschriften, Anklage-
schrift und Urteil bedeutet falsche Rechtsanwendung (u.a. Verstol3 gegen das Prinzip der Straf-
rechtsbestimmtheit, gegen das Willkirverbot, gegen das Rechtsstaatsprinzip, den Grundsatz des

166 Kleinknecht/Meyer-GoRner, Kommentar zur StPO-BRD, a.a.0., Einl. Rn. 28.

167 Seifert/Hémig, Kommentar zum Grundgesetz der BRD, Baden-Baden, 5. Auflage 1995, Artikel 103 Rn 4. Das gilt auch fur
gerichtskundige Tatsachen. Fur allgemeinkundige Tatsachen gilt es nicht, sofern davon ausgegangen werden kann, daf
die Beteiligten des konkret in Rede stehenden Verfahrens Kenntnis von diesen Tatsachen haben, sofern also die Tatsachen
bestimmt sind: Von unbestimmten Tatsachen allerdings kann man keine Kenntnis haben.

168 Revisionsriige, § 337 StPO-BRD i.V.m. § 1 StGB: Verstol3 gegen das Prinzip der Strafrechtsbestimmtheit. Fehlende Tatbe-
standsbestimmtheit hinsichtlich des ,Leugnungsgegenstands”.

169 Thomas Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl., Miinchen 2017, § 339 Rn 16.
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fairen Verfahrens und den Anspruch auf Rechtliches Gehor). Es bedeutet auch Verletzung von in
dubio pro reo, da von Unschuld auszugehen ist, wenn und solange eine Tat wegen ihrer Unbe-
stimmtheit nicht feststellbar ist.

Rechtsbeugende Verurteilung zu Freiheitsstrafe ist Tathandlung der Freiheitsberaubung (8 239
StGB-BRD, bedingter Vorsatz genugt).*”

Ebenso ist die Strafvollstreckung rechtswidrig, in prozel3- und in strafrechtlicher Hinsicht.
Die Vollstreckung eines nichtigen Vollstreckungstitels ist unzulassig.*™

Auch steht es unter Strafe, eine Freiheits- bzw. Geldstrafe, die nicht vollstreckt werden darf, zu
vollstrecken (Vollstreckung gegen Unschuldige, § 345 StGB-BRD). Es dirfen nicht vollstreckt
werden; Strafen aus einem Nichturteil, mithin aus einem rechtlich nicht existenten, nichtigen
Urteil, und Strafen, deren Rechtskraft nicht vorliegt (§ 449 StPO).'"2

Das ist bei einem Urteil ohne Tatfeststellung der Fall: Es ist rechtlich nicht existent bzw. nichtig.
Ein Urteil bzw. Schuldspruch ohne Tatfeststellung erzeugt keine Rechtskraft.

4. Die Rechtwidrigkeit der Strafverfolgung der ,Holocaustleugnung”
zieht sich durch alle Instanzen.

Verweise auf Entscheidungen von Bundesgerichtshof (BGH) und Bundesverfassungsgericht
der BRD, die Urteile gegen ,Holocaustleugner” bestatigen, kénnen Uber die Rechtlosigkeit der
Strafverfolgung und der Urteile nicht hinweghelfen. Auch diese Instanzen lassen den ,Leug-
nungsgegenstand” ,,Holocaust” unbestimmt. Trotz ihrer Ersichtlichkeit wird Uber Rechtsfehler
und Parteilichkeit hinweggesehen und die Vorgehensweise bedenkenlos gebilligt.

Es gibt bislang keine Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts hinsichtlich des Problems
der Unbestimmtheit des ,Leugnungsgegenstands” (,Volkermord” bzw. ,Holocaust”), so dal3 eine
Prifung des Problems nicht mit Verweisung auf eine Entscheidung des Bundesverfassungs-
gerichts abgelehnt werden kann (z.B. geht BVerfGE vom 4.11.2009, 1 BvR 2150/08 auf die Pro-
blematik der Unbestimmtheit des Leugnungsgegenstands mit keinem Wort ein).

Die oben ersichtlichen Rechtsmangel sind durch die Verhandlungsprotokolle und Urteile ohne
weiteres nachweisbar. Auch dal3 die Strafurteile gegen ,Holocaustleugner” keine tatsachlichen
Feststellungen Gber Handlungen und Sachverhalte des ,Holocaust” enthalten — auch nicht durch
Verweise — ist ohne weiteres nachweisbar. Diese Urteile leiden in vielerlei Hinsicht unter
erheblichen Rechtsméngeln.

Hier sind beispielsweise zu nennen die Urteile gegen Rechtsanwalt Horst Mahler, der fir
reine Wortau3erungen wegen ,Holocaustleugnung” p.p. zu uber 10 Jahren Gefangnis verurteilt
und im Februar 2009 nach Urteilsverkiindung im Gerichtssaal verhaftet wurde. Dipl.-Ing. Wolfgang
Frohlich war ununterbrochen tiber 13 Jahre in der ,Republik Osterreich” im Gefangnis. Ernst
Ziindel war 2 Jahre in USA und 5 Jahre in Mannheim in Haft wegen der ,Zundelsite”, der ehema-
lige Oberstudienrat Giinter Deckert insgesamt 5 %2 Jahre, Rechtsanwaltin Sylvia Stolz tber 3
Jahre, Dipl. Pol. Udo Walendy fir seine Zeitschriften ,Historische Tatsachen”, Gottfried Kiissel in
der ,Republik Osterreich” fiir Beteiligung an ,Alpen-Donau.info”, Gerhard Ittner insgesamt 4 Jahre,
Ernst Kdgel, Dipl.-Kfm. Arnold Héfs, Monika und Alfred Schaefer, Ursula Haverbeck, Vincent
Reynouard in Frankreich, Pedro Varela in Spanien... Die Liste ist sehr lang.

Die ,tageszeitung” (,taz”) vom 9.2.2007 (S. 6) berichtete liber den Strafprozel gegen den sog.
»Holocaustleugner” Ernst Ziindel vor dem LG Mannheim wie folgt: ,Zuletzt lehnte das Gericht alle
Antrage mit der lapidaren — und fur einige Antifaschisten im Publikum schockierenden — Begrin-
dung ab, daf3 es véllig unerheblich sei, ob der Holocaust stattgefunden habe oder nicht.
Seine Leugnung stehe in Deutschland unter Strafe. Und nur das zahle vor Gericht.”

170 Thomas Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl., Miinchen 2017, § 239 Rn 8, 13.
171 Karlsruher Kommentar zur StrafprozeRordnung der BRD, Miinchen, 7. Aufl. 2013, § 458 Rn 12.
172 Thomas Fischer, Kommentar zum Strafgesetzbuch der BRD, 64. Aufl., Miinchen 2017, § 345 Rn 5.
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Die ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” zum Prozel3 gegen den sog. ,Holocaustleugner” Ernst
Zindel: »Der Straftatbestand des Holocaust-Leugnens... macht es einem Uberzeugungstéter
unmoglich, entlastende Beweise anzufiihren - da ja das Leugnen von Sachverhalten verboten
wurde, mulR mit verboten werden, dariiber zu verhandeln, ob es welche sind. Sonst wirde die
Verhandlung selbst zur strafbaren Handlung. Eigentlich kdnnte man sich das aufwendige Verfahren
also schenken, und eigentlich war das allen Verfahrensbeteiligten in Mannheim klar: ein kurzer
Prozess im Gewand eines langen.« (16.2.2007, S. 40).

Auch viele Rechtsanwiilte wurden fiir ihre AuBerungen als Strafverteidiger vor Gericht
wegen ,,Holocaustleugnung” bestraft.

In Auslibung ihres Berufes als Rechtsanwadltin hat zum Beispiel Sylvia Stolz ihre wegen sog.
,Holocaustleugnung“ angeklagten Mandanten, u.a. Ernst Ziindel, verteidigt, indem sie vor Gericht
Sachverhalte vorbrachte, die geeignet sind, Zweifel an der Holocaustgeschichtsdarstellung und an der
Offenkundigkeit des ,Holocaust* zu erwecken, und indem sie darlegte, dafd Deutschland seit 1945
unter verschleierter Fremdherrschaft der Kriegssieger steht, wobei sie im Fall Ziindel trotz Strafandro-
hung und Wortentzugs versuchte, die Verlesung und Begriindung eines Antrags fortzusetzen.

Hierfir wurde sie wegen ,Holocaustleugnung®, ,Verunglimpfung der BRD", ,Volksverhetzung",
versuchter Strafvereitelung und Nétigung zu drei Jahren und drei Monaten Gefangenschaft verurteilt und
im Januar 2008 nach Urteilsverkiindung im Gerichtssaal verhaftet. Die Verurteilung wegen versuchter
Notigung wegen eines Antrags auf Belehrung der Laienrichter wurde vom Bundesgerichtshof mangels
Vorliegens einer Drohung aufgehoben. In diesem Antrag hatte sie darauf hingewiesen, dal3 die Richter
sich unter Umsténden eines Tages vor einem Reichsgericht werden zu verantworten haben. Gegen die
nicht vorbestrafte Rechtsanwaltin wurde vom LG Mannheim auch ein finfjahriges Berufsverbot verhangt.
Spater wurde sie aufgrund des Strafurteils aus der Rechtsanwaltschaft ausgeschlossen.

Der im Verfahren gegen Ernst Zindel vorsitzende Mannheimer Richter Meinerzhagen hat die

Ansicht vertreten, dal3 das durch ,Leugnung des Holocaust* gekennzeichnete Verteidigungskonzept
strafbar, nicht sachbezogen, verteidigungsfremd sei und der betreffende Vortrag der Verteidigerin
Stolz storend. Bezuglich des ,Holocaust® verbiete sich jede ,leugnende” Beweiserhebung.
Er kiindigte an, keinesfalls ,strafbare” AuRRerungen in offentlicher Hauptverhandlung zu dulden und
dal er entschieden jeden dahingehenden Versuch der Verteidigung zuriickweisen werde (Beschlul3
vom 7.11.2005, LG Mannheim, 6 KLs 503 Js 4/96). Dies setzte er in der Weise um, dal3 er drei
Verteidigern, darunter Rechtsanwaltin Stolz, untersagte, ihre Antrage und Stellungnahmen miindlich
vorzutragen, indem er ihnen auferlegte, Antrdge und Anregungen kiinftig gem. § 257a StPO-BRD nur
schriftlich einzureichen, dann RAin Stolz bei ihren Versuchen, sich trotzdem auch mundlich zu &uf3ern,
standig das Wort entzog und schlieBlich — weil sie sich diesen ihres Erachtens rechtswidrigen
Anordnungen nicht beugte — ihren Ausschluf? als Verteidigerin aus dem Verfahren betrieb.

Da der betreffende BeschluR des OLG Karlsruhe uber ihren Ausschluf? noch nicht rechtskraftig war —
die Beschwerdefrist war noch nicht einmal abgelaufen — und der Ausschlul3 ihres Erachtens rechtswidrig
war, war sie nicht bereit, die Verteidigerbank auf die Aufforderung des Vorsitzenden Meinerzhagen hin zu
verlassen. Er gab den Polizisten Anordnung, sie aus dem Gerichtssaal zu entfernen. Rechtsanwaltin
Stolz sagte zu den dann vor ihr stehenden Polizistinnen, sie wirden sie tragen missen, was diese
darauf taten. Wahrend sie hinausgetragen wurde, rief sie ,Das Deutsche Volk erhebt sich”.

Etwa zehn Monate spater, im Februar 2007, wurde ihr Mandant Ernst Zindel zu 5 Jahren
Gefangenschaft verurteilt wegen sog. ,Holocaustleugnung*, fiir das Betreiben der ,Zundel-Site”.

In dem gesamten StrafprozelR gegen Sylvia Stolz vor dem LG Mannheim wurden ihre Darlegungen
und Beweisantrage zuriickgewiesen mit der Begriindung, sie seien ,rechtsmi3brauchlich” und nicht
sachbezogen, im Hinblick darauf, daf? sie darauf ,abzielten, den Holocaust in Zweifel zu ziehen*.

Im Strafurteil des LG Mannheim wird viel Raum darauf verwendet, ihr ihr ,Weltbild“ zur Last zu legen.
Schon in der ersten Instanz ,sah sich die Kammer gehalten, nahezu samtliche Verteidigungsrechte
der Angeklagten nach und nach zu beschrédnken*, u.a. sich zur Sache zu aufern und Fragen an den
Zeugen Meinerzhagen zu stellen, als Konsequenz ihres ,rechtsmilbréauchlichen Verhaltens®, der
sverbreitung revisionistischer Thesen“ (LG Mannheim v. 14.1.2008, S. 43, 4 KLs 503 Js 2306/06).

Das Mannheimer Strafurteil verkiindet, daf? es Sylvia Stolz gerade darauf ankam, vor Gericht ihre
-angebliche Wahrheit* kund zu tun, bis bei einem Richter Zweifel am Holocaust und an dessen Offen-
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kundigkeit geweckt werden;'"® ihr Bestreiten der ,systematischen Vernichtung der Juden* lasse ,nur auf
eine feindselige Ignoranz der eindeutigen Beweislage” schlieRen (Urteil v. 14.1.2008, S. 54, 53).

Im Urteil des Anwaltsgerichts Minchen vom 15.9.2009, das auf Ausschluf3 von Sylvia Stolz aus
der Rechtsanwaltschaft lautet, heil3t es, es kdnne nicht hingenommen werden, dal3 sie ,ihre vom
Gesetz nicht gebilligte politische Meinung im Gerichtssaal“ aufert (S. 11, AZ: 1 AnwG 25/2007).

Dr. Glnter Bertram, Vorsitzender Richter beim LG (Hamburg) i.R., schrieb in der Neuen Juris-
tischen Wochenschrift vom Mai 2005 (NJW 21/2005, S. 1476 ff.):

»§ 130 StGB enthalt irreguldares Ausnahmestrafrecht und steht damit und insoweit zu Verfas-
sung und Meinungsfreiheit im Widerspruch. Der Gesetzgeber muf3 sich hier zu einer Richtungs-
anderung durchringen und - tUber 60 Jahre nach dem Ende des ,Dritten Reiches' - einen weit
vorangetriebenen deutschen Sonderweg verlassen, um zu den normalen Maf3stében eines libe-
ralen Rechtsstaates zurlickzukehren.«

Bertram héalt es fur ,bemerkenswert angesichts der inzwischen erhobenen und sich aufdrangen-
den Bedenken", daR das Bundesverfassungsgericht ,bislang noch keine Gelegenheit genom-
men” hat, ,8 130 Abs. 3 StGB verfassungsrechtlich zu prufen”.

Stefan Huster hat in der Neuen Juristischen Wochenschrift (NJW 8/1996, S. 487 ff.) dargelegt,
daf? § 130 Abs. 3 StGB-BRD mit dem Grundrecht der Meinungsfreiheit (vgl. Art. 5Abs. 1 S. 1 GG-
BRD) unvereinbar ist: § 130 Abs. 3 StGB stelle ,ersichtlich geradezu den Musterfall einer Norm
dar, die auf diese (vom Bundesverfassungsgericht naher bestimmten) Weise gegen eine
bestimmte inhaltliche Meinung gerichtet ist* (S. 489). Weiter schreibt er: ,Das Verbot der
Leugnung einer historischen Tatsache in § 130 Abs. 3 StGB ist gewil3 ein Sonderfall, sogar ein
Fremdkorper in einem freiheitlichen Gemeinwesen.” ,Um” dennoch ,8 130 Abs. 3 StGB das
gewiinschte Anwendungsfeld zu eréffnen”, und weil ,die Meinungsfreiheit keinen Schaden neh-
men” solle, misse das Verbot ,so einmalig bleiben, wie die Verbrechen singular*™ sind, deren
Leugnung es sanktioniert.”

Eine ,Einzigartigkeit” eines Falles als ,Rechtsgrundlage” fiir eine ,einmalige” Verfahrensweise
aulBerhalb jeden Rechts zu beanspruchen, verstéf3it gegen das Willkirverbot und ist mit dem
Begriff des Rechts schlechthin nicht vereinbar.

Laut Bundesverfassungsgericht der BRD ist eine ,offenkundig falsche Interpretation der
Geschichte" oder eine ,anstoRige Geschichtsinterpretation dieser Zeit", insbesondere im Sinne
eines Bestreitens'’® des betreffenden Ereignisses - im Gegensatz zum GutheiRen — kein trag-
fahiger Grund fiir eine Beschréankung der Meinungsfreiheit (BVerfGE vom 4.11. 2009, 1 BvR
2150/08, Abs.-Nr. 77, 82).

Uberdies verstoRt § 130 Abs. 3 StGB-BRD gegen das Sondergesetzverbot. Art. 5 Abs 2 GG
enthalt ein Verbot von Sondergesetzen bzw. Einzelfallgesetzen. Das Grundrecht auf Meinungs-
auRerungsfreiheit kann nur von ,allgemeinen Gesetzen” eingeschrankt werden: ,Diese Rechte
finden ihre Schranken in den Vorschriften der allgemeinen Gesetze, den gesetzlichen Bestim-
mungen zum Schutze der Jugend und in dem Recht der persdnlichen Ehre.” Einzelfall- bzw.
Sondergesetze sind grundgesetzwidrig und schon als solche nichtig.*”® Laut Bundesverfassungs-
gericht mul3 das Sonderrechtsverbot allgemein gelten und erstreckt sich auf alle meinungsbe-
schrankenden Gesetze (BVerfGE vom 4.11. 2009, 1 BvR 2150/08, Abs.-Nr. 63). Ein Anzeichen

173 Man ignorierte, da zum Anspruch auf Rechtliches Gehor das Recht gehort, durch WortduBerungen und
Antrage ,,das Gericht in seiner Willensbildung zu beeinflussen” (Seifert/Homig, Kommentar zum Grundge-
setz d. BRD, a.a.O., Art 103 Rn 4). Die Ausiibung dieses grundlegenden Rechts belegte man mit Strafe.

174 singular: Einmalig, einzigartig.

175 8§ 130 Abs. 3 StGB-BRD ist, inshesondere soweit nicht nur ein Billigen bzw. Gutheil3en des sog. ,Holocaust”,
sondern auch ein ,Leugnen“ und Verharmlosen strafbar ist, mit dem Grundgesetz nicht vereinbar. In einer
Struktur, die beansprucht, eine Rechtsordnung zu sein, kann allenfalls die Billigung einer Straftat strafbar
sein, nicht deren Leugnung (vgl. § 140 StGB-BRD, Belohnung und Billigung von Straftaten).

176 Seifert/Hémig, Kommentar zum Grundgesetz der BRD, Baden-Baden, 5. Auflage 1995, Artikel 19 Rn 3.
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fiir Sonderrecht ist die Anknipfung eines meinungsbeschrankenden Gesetzes ,an bestimmte
historische Deutungen von Geschehnissen* (BVerfGE a.a.O., Abs.-Nr. 60).

Stefan Huster (siehe oben) hat § 130 Abs. 3 als ,Sonderfall” und ,Fremdkdrper” bezeichnet.
Auch das Bundesverfassungsgericht hat 8§ 130 Abs. 3 StGB inzwischen ausdricklich als nicht
.allgemeines Gesetz”, mithin als Sondergesetz, eingestuft: BVerfGE vom 22.6.2018 (1 BvR
673/18, Rn 22, 23) und BVerfGE ebenfalls vom 22.6.2018 (1 BvR 2083/15, Rn 16, 21).

Trotzdem werden weiterhin Strafurteile wegen Bestreitens oder Bezweifelns des ,Holocaust”
gefallt. Obwohl es sich um die Bestrafung einer speziellen Tatsachenbehauptung oder Meinung
mit inbegriffenem Verteidigungs- und Beweisverbot handelt. Obwohl es sich um eine unzulassige
Einzelfall- bzw. Sonderregelung handelt.

Wohl deswegen, weil das Bundesverfassungsgericht zu verstehen gab, die BRD dirfe Einzelfall-
bzw. Sondergesetze wie in § 130 StGB-BRD ausnahmsweise erlassen wegen der ,einzigartigen”
~.geschichtsgepragten Identitat” der BRD ,gegenbildlich” zum Nationalsozialismus (BVerfGE vom
4.11.2009, a.a.0., Abs.-Nr. 65, 66), mit anderen Worten: weil sie die BRD ist.

Und (Berechtigung zur Strafverfolgung des Bestreitens samt Beweisverbot) ,aufgrund der Einzig-
artigkeit der Verbrechen“ (BVerfGE vom 4.11.2009, a.a.O., Abs.-Nr. 68) bzw. des ,Holocaust”
(ein Zirkelschluf3).

Und weil man neuerdings Bestreiten mit Billigen gleichsetzt. Die Berechtigung der Strafverfol-
gung ergebe sich daraus, weil im ,Leugnen” ein ,vorgetauschter Irrtum” und darin ,haufig eine
»(konkludente) Billigung” des ,Holocaust” liege (Fischer, StGB-Kommentar, 2017, § 130 Rn 25a).
,Die Leugnung als das Bestreiten des allgemein bekannten unter dem Nationalsozialismus ver-
Ubten Volkermords vor dem Hintergrund der deutschen Geschichte” kénne ,nur so verstanden
werden”, dal3 ,damit diese Verbrechen durch Bemantelung legitimiert und gebilligt werden”
(BVerfGE v. 22.6.2018, 1 BvR 673/18, Rn 33). Diese Gleichsetzung von Verneinung und Beja-
hung verstol3t gegen alle Rechtsgrundséatze und Denkgesetze und ist schlicht grotesk.

So sehen die ,rechtlichen” Fundamente letztlich aus, auf die sowohl die Strafverfolgung der
»Holocaustleugnung” gestltzt wird als auch die Unterbindung einer Beweiserhebung als ,aus-
nahmsweise" Gberflissig und ,strafbar”.

Daf eine derartig motivierte und begriindete Strafvorschrift und jede darauf gegriindete
Verurteilung mit dem Willkiirverbot” unvereinbar ist, ist fur jeden Unbefangenen, fiir je-
den Verstdndigen, folgerichtig und gerecht Denkenden erkennbar.

»,Diese Erinnerung gehort zu unserer nationalen ldentitat.” Ehemaliger Bundeskanzler der
BRD Gerhard Schréder Uber ,Holocaust” bzw. ,Shoa” (,Welt am Sonntag”, 30.1.2005, S. 2).

,Der Holocaust ist die ungeschriebene Verfassung der Bundesrepublik.” Dan Diner, israeli-
scher Historiker (zitiert in ,Meinungsfreiheit von Neonazis”, 4.9.2011, www.tagesspiegel.de).

Das also ist letztlich als ,Rechtsgrundlage” fiir die Verfolgung von ,Holocaustleugnern” zu
verstehen: Der (unbestimmte) ,Holocaust” selbst, als ,Identitat der BRD”.

So sind die Begrundungen beschaffen, mit denen man versucht, die Strafverfolgung der
,Holocaustleugnung” als rechtmafiig erscheinen zu lassen. Uber die vielfachen Rechtsbriiche
wird schlicht hinweggesehen.

Revisionen und ,Verfassungsbeschwerden” werden regelmaBig verworfen bzw. die An-
nahme abgelehnt. Oft ohne Begriindung mit dem Hinweis, daB sie ,,offensichtlich unbe-
griindet” seien (8§ 349 Il StPO-BRD, § 93 d Abs. 1 Satz 3 BVerfGG-BRD) (z.B. Beschluf} des
BGH vom 6.10.2009 bezlgl. RAIn Stolz, 3 StR 375/09). Eine bequeme Art, eine Verurteilung zu
bestatigen, wenn es keine tragfahige Begrindung fir sie gibt.

Der ehemalige Bundesverfassungsrichter Prof. Dr. Hoffmann-Riem &ufRerte laut ,Der Tages-
spiegel“ vom 10.7.2008: ,Das Bundesverfassungsgericht habe sich, sagt Hoffmann-Riem, bislang
,hicht sehr eingehend' mit der Strafbarkeit der Holocaust-Leugnung befaf3t. Aber womdéglich gebe

es dazu ,mal eine neue, grundlegende Entscheidung' “.

177 vgl. Art. 3 Abs. 1 und 3, GG-BRD i.V.m. Art 20 Abs. 3 GG-BRD.
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Die inhaltliche Quintessenz der Verfahrensweise ist: Die Nazis bzw. die Deutschen sind Ver-
brecher, weil sie den ,Holocaust” begangen haben. Gegenbeweis anzubieten oder zu erheben,
ist zu verbieten, weil sie Verbrecher sind und sich nicht reinwaschen durfen (Ein Zirkelschluf3).
Wer dem nicht folgt, ist unbelehrbar, uneinsichtig, rechtsfeindlich und strafwiirdig.

Im Gbrigen verstot § 130 Abs. 3 StGB-BRD gegen das Zitiergebot (Art. 19 Abs. 1 Satz 2
GG-BRD). Eine Ausnahme vom Sondergesetzverbot fir § 130 Abs. 3 hinsichtlich Art. 5 Abs. 1
GG ist im ,Verbrechensbekdmpfungsgesetz”-BRD vom 28.10.1994 nicht genannt.

Ein VerstolR gegen das Zitiergebot hat die Nichtigkeit des Einschrankungsgesetzes zur Folge.
Das Zitiergebot soll verhindern, da3 neue, dem bisherigen Recht fremde Mdglichkeiten des
Eingriffs in Grundrechte geschaffen werden, ohne dal3 ,der Gesetzgeber” sich dariiber Rechen-
schaft ablegt und dies ausdricklich zu erkennen gibt (Warn- und Besinnungsfunktion). Vom
Zitiergebot ist zwar die Begrenzung derjenigen Grundrechte nicht betroffen, die von vorneherein
mit Schranken versehen sind. Grundsatzlich nicht zitierpflichtig sind daher Einschrankungen der
Meinungsfreiheit, weil das Grundrecht nach Art 5 Abs. 2 GG nur ,im Rahmen der allgemeinen
Gesetze garantiert ist”. Jedoch betrifft das Zitiergebot Gesetze, die darauf abzielen, ein
Grundrecht liber die in ihm selbst angelegten Grenzen hinaus einzuschranken (BVerfGE
28, 46). (Seifert/H6mig, Kommentar zum Grundgesetz der BRD, a.a.O., Artikel 19 Rn. 4).

Die in Art 5 Abs. 1 GG selbst angelegten Grenzen sind die ,allgemeinen Gesetze”.
Das Zitiergebot betrifft mithin nichtallgemeine Gesetze bzw. Sondergesetze.

Da § 130 Abs 3 StGB kein allgemeines Gesetz ist, sondern eine ganz spezielle Meinung ver-
bietet (vgl. oben Huster und die o0.g. BVerfGE vom 22.6.2018), stellt er eine Einschrankung dar,
die Uber die in Art. 5 GG angelegten Grenzen der Meinungsauf3erungsfreiheit hinausgeht. § 130
Abs 3 geht als ,Sondergesetz” bzw. ,Einzelfallgesetz” tber die von Art 5 Abs. 2 GG vorgesehene
Einschrankung der Meinungsauf3erungsfreiheit hinaus und stellt eine dem Recht fremde Moglich-
keit des Eingriffs in Grundrechte dar.

Das Zitiergebot gilt daher hinsichtlich des § 130 Abs. 3 StGB fur Art. 5 Abs. 1 GG. DalR § 130
Abs. 3 eine Einschrankung des Grundrechts der Meinungsaul3erungsfreiheit bedeutet, hatte
daher bei Beratung und Verabschiedung des § 130 Abs. 3 genannt sein missen.

Im sog. ,Verbrechensbekdmpfungsgesetz” vom 28.10.1994 (BGBI. 1 S. 3186), das den § 130
Abs. 3 StGB einfiihrte, ist eine Einschrnkung von Art. 5 Abs. 1 GG nicht genannt, weder in
Artikel 17 (Einschrdnkung von Grundrechten) noch sonstwo. Insbesondere steht dort nirgends,
daf fur § 130 Abs. 3 eine Ausnahme vom grundgesetzlichen Sondergesetzgebot gemacht werde.

§ 130 Abs. 3 wurde vom Bundesverfassungsgericht im Nachhinein (24 Jahre nach Verabschie-
dung des Abs. 3) ausdrtcklich als nicht ,allgemeines Gesetz”, mithin als Sondergesetz eingestuft.
Statt ihn deswegen konsequenterweise als nichtig anzusehen, sieht es ihn als ,Ausnahme” (!)
vom Sondergesetzverbot an (BVerfGE vom 22.6.2018, 1 BvR 673/18, Rn 22, 23, und BVerfGE
ebenfalls vom 22.6.2018, 1 BvR 2083/15, Rn 16, 21).

Dies ist eine nachtragliche Verscharfung, mit der das Bundesverfassungsgericht sich nicht nur
grundgesetzwidrig eine Uberkompetenz anmafite (VerstoR gegen das Gewaltenteilungsprinzip,
Art. 20 Abs. 2 Satz 2, wonach die ,Gesetzgebung” dem Bundestag obliegt), sondern auch gegen
das strafrechtliche Riickwirkungsverbot nach Art. 103 Abs. 2 GG verstieR. Es liegt ein Uber-
griff des Bundesverfassungsgerichts in die Grundgesetzgebung und in den Kernbereich der
Gesetzgebungsgewalt vor — ein tiberdies riickwirkender Ubergriff.

DaR es vielféltige Gruinde gibt, Verbot und Strafverfolgung von ,Holocaustleugnung” als
rechtswidrig abzulehnen, zeigen die folgenden AuBerungen, in denen die Strafverfolgung
von vielen Seiten scharf kritisiert und abgelehnt wird:

Die CDU/CSU-Bundestagsfraktion von 1985 hatte eine Strafbarkeit der ,Holocaustleug-
nung” abgelehnt, ,da es sich nicht durch Strafandrohung kldaren lasse, ob etwas wahr
oder unwahr sei” (dpa-Meldung ,Union lehnt Gesetz gegen Auschwitz-Lige ab, ,Haller
Tagblatt”, 13.3.1985).
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»Die verbreitete Meinung, daf} jeder Zweifel an den herrschenden Auffassungen Uber
den ,Holocaust’ und die sechs Millionen Opfer von vornherein als Zeichen einer bdsartigen
und menschenverachtenden Gesinnung zu betrachten und mdoglichst zu verbieten ist, kann
angesichts der fundamentalen Bedeutung der Maxime ‘de omnibus dubitandum est’ [an
allem ist zu zweifeln] fir die Wissenschaft keinesfalls akzeptiert werden, ja sie ist als
Anschlag gegen das Prinzip der Wissenschaftsfreiheit zurlickzuweisen.«

Prof. Ernst Nolte, Historiker, ,Streitpunkte”, Ullstein, Frankfurt a. M. / Berlin 1993, S. 308.

Am 13.12.2005 proklamierten 19 franzdsische Historiker in Hinblick u.a. auch auf den
Holocaust in einem Manifest ,Freiheit fir die Geschichte* in der Zeitung ,Libération”: Die
Geschichte sei keine Religion, der Historiker akzeptiere kein Dogma, kenne keine Tabus.
Die Geschichte sei kein Rechtsgegenstand. In einem freien Staat sei es weder Sache des
Parlaments noch der Justiz, geschichtliche Wahrheit zu definieren.

Anfang Februar 2007 wandten sich in Italien ungefahr 200 Historiker, Publizisten und
Intellektuelle gegen die Einfiihrung der Strafbarkeit der ,Holocaustleugnung“. Es sei grund-
satzlich gefahrlich — weil tendenziell totalitar — bestimmte historische Ereignisse oder Theo-
rien zu ,Staatswahrheiten“ zu erheben.

»...die Fragen nach der Zuverlassigkeit von Zeugenaussagen, der Beweiskraft von Doku-
menten, der technischen Mdglichkeit bestimmter Vorgange, der Glaubwurdigkeit von Zah-
lenangaben, der Gewichtung der Umsténde sind nicht nur zuldssig, sondern wissenschaft-
lich unumganglich, und jeder Versuch, bestimmte Argumente und Beweise durch Tot-
schweigen oder Verbote aus der Welt zu schaffen, mu3 als illegitim [ungerechtfertigt] gel-
ten.« Prof. Ernst Nolte, Historiker, ,Streitpunkte”, Ullstein, Frankfurt a.M./Berlin 1993, S.309.

Der US-Historiker Konrad Jarausch hat sich am 26.01.2007 gegen ein grundsatzliches
Verbot der ,Leugnung des Holocaust® ausgesprochen. Der Holocaust sei eine historische
und keine juristische Frage. Die Auseinandersetzung mit historischen Fragen misse mit
wissenschaftlicher Forschung, offentlicher Aufklarung und politisch erfolgen, aber sie diirfe
nicht ,verrechtlicht* werden. lhn stére, dal3 der Holocaust meta-historisiert werde. ,Man
nimmt ihn aus der Geschichte heraus. Er wird philosophisch und theologisch behandelt, um
eine gegenwartige Moral zu begrinden. Und dadurch wird Holocaustleugnung so etwas
wie eine Gottesleugnung“, so Jarausch. (www.dradio.de, Deutschlandradio Kultur, Ge-
sprach mit Konrad Jarausch, Sendezeit: 26.1.2007, 14:09 Uhr).

Vergleiche die AuRerung von Rabbi Ignaz Maybaum in ,The Face of God after Auschwitz”
(Das Gesicht Gottes nach Auschwitz), 1965, S. 36, 71. »Das Golgatha der modernen Mensch-
heit ist Auschwitz. Das Kreuz, der rémische Galgen, wurde ersetzt durch die Gaskammer... In
Auschwitz war das judische Volk Hohepriester und Opferlamm in einem.« Kommentiert in ,The
Crucified Jew. Twenty Centuries Of Christian Anti Semitism” (Der gekreuzigte Jude, Zwanzig
Jahrhunderte des christlichen Antisemitismus), 1997, Dan Cohn-Sherbok, S. 231f.

Vergleiche auch die AuRerung von Claude Lanzmann, Produzent des Films ,Shoa":

»Wenn Auschwitz wahr ist, dann gibt es ein menschliches Leiden, das sich mit jenem Christi
Uberhaupt nicht auf eine Stufe stellen laRt. (...) In diesem Fall ist Christus falsch, und nicht von
ihm wird das Heil kommen. (...) Wenn nun Auschwitz weitaus extremer als die Apokalypse ist,
weitaus schreckenerregender als das, was Johannes in der Apokalypse erzahlt (denn die Apo-
kalypse ist beschreibbar und gemahnt sogar an ein grof3es hollywoodahnliches Spektakel, wéh-
rend Auschwitz unaussprechlich und unbeschreibbar ist), dann ist das Buch der Apokalypse
falsch und das Evangelium desgleichen. Auschwitz ist die Widerlegung Christi.« (,Les
Temps modernes”, Dezember 1993, S. 132/133).

Die Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 6. Februar 2007 stellt fest, die Griinde, die Frau
Zypries fir ein europaweites Leugnungsverbot angefuhrt habe, verdienten kaum die Be-
zeichnung ,Argumente”. Der erste laute: Die EU-Kommission wolle es so; der zweite: Histo-
risch erwiesene Tatsachen dirften nicht geleugnet werden, wenn dadurch andere quasi be-
leidigt wirden. Die FAZ schliel3t mit der Feststellung: ,Nur weil es schon anrichig ist, nach
dem Sinn dieses Verbots zu fragen, muf3 die Politik einen solchen Bruch mit grundlegenden
Freiheitsrechten nicht einmal gut begriinden.”
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Im Jahr 2008 auferte sich der in den Ruhestand getretene Bundesverfassungsrichter
Hoffmann-Riem sehr kritisch zur Strafbarkeit der ,Holocaustleugnung“. In der Frankfurter
Allgemeinen Zeitung vom 4. Mérz 2010, Seite 4, ist zu lesen: ,Kurz nach seinem Ausschei-
den aus dem Karlsruher Amt sagte Hoffmann-Riem: ,Ich wiirde als Gesetzgeber die Ho-
locaust-Leugnung nicht unter Strafe stellen' “.

Ludem sind durch einige Freispriiche in einschldgigen Verfahren durch Vorlage von
Gutachten vor nationalen und internationalen Gerichten substantielle Zweifel an grundlegen-
den Fragen verstarkt worden, so daf3 die blo3e Fortschreibung einschlagiger Gerichtsurteile
und der Hinweis auf die Gerichtsnotorik der Bekanntheit von Vernichtung von Juden durch
Gas im Konzentrationslager Auschwitz nicht mehr ausreichen, um Urteile in einem demokra-
tischen Rechtsempfinden darauf aufzubauen.“ Gutachterliche AuRerung des Historikers und
Sachverstandigen Prof. Gerhard Jagschitz, Institut fir Zeitgeschichte der Universitat Wien,
Schreiben an das Landesgericht fiir Strafsachen, Wien, v. 10.1.1991, AZ: 26 b Vr 14 184/86.

Welche Auswiichse die Verfolgung der sog. ,Holocaustleugnung” annimmt, zeigt die AuRerung
von Deborah Lipstadt auf der ,Internationalen Konferenz tiber Antisemitismus und Holocaustleug-
nung” in Dublin, 18.-19. November 2010: »Unser Ziel sollte sein, eine Gesellschaft zu schaf-
fen, in der das Leugnen des Vélkermords als so unerhért angesehen wird, und als so ab-
scheulich, daB jeder, der sich daran beteiligt, zum Paria gemacht wird.«

Paria: Von der menschlichen Gesellschaft AusgestoBener, Entrechteter (Duden Lexikon, Mannheim 1962).
Sozial und rechtlich Unterprivilegierter in einer Gesellschaft (dtv Brockhaus Lexikon, Wiesbaden und Miinchen,
1984). Urspringlich: Indischer Begriff fiir jemanden, der der niedrigsten oder Uberhaupt keiner Kaste angehdrt.

»Die richtige Einstellung gegeniiber dem Holocaust sollte sein, dafl3 es noch nicht zu spat ist,
unsere Feinde, die in der Tat die Feinde Gottes sind, die angemessene Bestrafung zukommen
zu lassen. Aber wer sind unsere Feinde? All jene, die leugnen, dal3 der Holocaust stattfand. (...)
Jeder in den obigen Kategorien mul3 so gesehen werden, als habe er selbst am Holocaust teil-
genommen. Er wandelt umher mit einem Todesurteil auf seinem Kopf.«

(,Holocaust Denial”, in: , The Scribe. Journal of Babylonian Jewry”, Nr. 70, Okt. 1998.

»Einer der europdischen Staaten tragt direkte Verantwortung fir die Vernichtung von sechs
Millionen Juden. Die Verantwortung dieser Nation wird bis zum Ende aller Generationen nie-
mals enden.« Menachem Begin, friiherer Ministerprasident Israels, Israelisches Wochenblatt,
Zurich, zitiert in ,Die Welt”, 5.7.1980, Nr. 154, S.7.

Norman Finkelstein, Professor fur Politikwissenschaften am New Yorker Hunter College
schrieb in der Einfilhrung seines Buchs , The Holocaust-Industry”: »Der Holocaust ist eine uner-
setzliche ideologische Waffe. Durch den Einsatz dieser Waffe ist einer der gefiirchtetsten Staaten
der Welt, in dem die Menschenrechte der nichtjidischen Bevolkerung auf grauenvolle Weise
mif3achtet werden, zu einem ,Staat der Opfer' geworden. Die einfluRBreichste ,ethnische Gruppe'
in den USA hat ebenfalls den Status von Opfern erlangt. ... Diese vermeintliche Opferrolle wirft
erhebliche Dividenden ab — insbesondere aber Immunitat gegeniber Kritik, wie gerechtfertigt
diese Kritik auch sein mag.« (London, 2000, Verso; deutsche Ubersetzung: ,Die Holocaust-Indus-
trie”, Minchen 2001, Piper).

Der Schriftsteller Martin Walser formulierte hinsichtlich ,,Auschwitz” bzw. ,Holocaust” seinen
Eindruck, dal3 ,6fter nicht mehr das Gedenken, das Nichtvergessendurfen das Motiv* der anhal-
tenden Medienaufmerksamkeit sei, ,sondern die Instrumentalisierung zu gegenwartigen Zwe-
cken.” (S. 12) Er sehe sich umgeben von ,Meinungssoldaten”, die, ,mit vorgehaltener Moralpisto-
le, den Schriftsteller in den Meinungsdienst ndtigen* wollten (S. 15) und verwendete den Be-
griff ,Moralkeule” (S. 13). In der Rede, die er am 11.10.1998 in der Frankfurter Paulskirche
anlaBlich der Verleihung des ,Friedenspreises des deutschen Buchhandels' an ihn, hielt. (Martin
Walser: Erfahrungen beim Verfassen einer Sonntagsrede. In: Frank Schirrmacher (Hg.): Die
Walser-Bubis-Debatte. Eine Dokumentation, Frankfurt/Main 1999, S. 7-17). Walsers Rede wurde
vom Publikum in der Paulskirche, den Honoratioren aus Politik und Gesellschaft, mit lang anhal-
tenden Ovationen aufgenommen, auf3er von Ignatz Bubis, damals Vorsitzender des Zentralrates
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der Juden in Deutschland. Bubis warf Walser spater ,geistige Brandstiftung” vor (,Bubis wendet
sich gegen Walser”, Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 13.10.1998).

Klaus von Dohnanyi, Jurist und SPD-Politiker, verwendete in einem Artikel zu Walsers Verteidi-
gung den Ausdruck ,Holocaust-Industrie” (Klaus von Dohnanyi: Eine Friedensrede. Martin Wal-
sers notwendige Klage. Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 14.11.1998).

-Wenn das Land [Deutschland, damals] selbst einem ,Verrohungsprozel3’ zum Opfer fiel und
sich der Holocaust nicht von anderen tragischen Ereignissen abhebt, schwindet Deutschlands
moralische Verpflichtung, alle aufzunehmen, die innerhalb seiner Grenzen Zuflucht suchen.”
Deborah E. Lipstadt, Professorin fir judische Religionsstudien und Holocaust-Forschung, ,Denying
the Holocaust: The Growing Assault on Truth and Memory”, Free Press, New York 1993; ,Betrifft:
Leugnen des Holocaust”, Rio Verlag, Zirich 1994. S. 260.

»Die Erinnerung an den Holocaust ist ausschlaggebend fiir die Neue Weltordnung. «
lan J. Kagedan, Direktor fur Regierungsbeziehungen der B’nai B'rith Kanada (,, Toronto Star”, 26.11.1991, S. A17).

»...dald auBer der notwendigen Besetzung des feindlichen Staates und der Aburteilung der fuhren-
den Schicht des besiegten Volkes in Kriegsverbrecherprozessen, als die wichtigste Absicherung des
Sieges nur gelten kann, ,wenn die Besiegten einem Umerziehungsprogramm unterworfen werden. ...
Erst wenn die Kriegspropaganda der Sieger Eingang in die Geschichtsbiicher der Besiegten gefunden
hat und von der nachfolgenden Generation auch geglaubt wird, dann erst kann die Umerziehung als
wirklich gelungen angesehen werden."«

Walter Lippmann (Journalist und unter Prasident Wilson Chef des inoffiziellen US-Propaganda-
ministeriums) zitiert in ,,Die Welt” vom 20.11.1982.

»Wir wissen, wie sich die Rote Armee 1920 in Polen und dann erst neulich in Finnland, Estland,
Lettland, Galizien und Bessarabien verhielt. Wir missen daher in Betracht ziehen, wie sich die Rote
Armee mit Sicherheit verhalten wird, wenn sie Mitteleuropa Uberrennt. [...] Die Erfahrung hat gezeigt,
daR eine gegen den Feind gerichtete Greuelpropaganda die beste Ablenkung ist. Leider ist die Offent-
lichkeit nicht mehr so empfénglich wie in den Tagen der ,Leichenfabriken’, der ,verstimmelten belgi-
schen Babys’ und der ,gekreuzigten Kanadier’.*”® Um lhre Mitarbeit wird daher ernsthaft nachgesucht,
um die offentliche Aufmerksamkeit von den Taten der Roten Armee abzulenken, indem Sie verschie-
dene Anschuldigungen gegen die Deutschen und Japaner vollherzig unterstiitzen, die vom Ministe-
rium in Umlauf gebracht wurden und werden.« Aus einem Rundbrief des britischen Propagandaminis-
teriums vom 29.2.1944 an die Kirchen Englands und die BBC.*"®

Eine DDR-Richterin wurde aus folgenden Griinden wegen Rechtsbeugung verurteilt:

Es ,liegt kein an der Verwirklichung von Gerechtigkeit orientierter Rechtsprechungsakt mehr vor,
sondern willkiirliche Unterdriickung und gezielte Ausschaltung eines politischen Gegners.” Die ,Art
des Strafens entspricht nicht mehr sachlichen Erwagungen”. Sie zielt erkennbar allein darauf ab,
spolitisch Andersdenkende einzuschiichtern und damit die Herrschaft der gegenwéartigen Machthaber
zu sichern”. Gegenstand des von ihr verhangten Urteils war eine den ,Machthabern unerwiinschte und
deshalb poénalisierte Meinungsaul3erung”. (Aus der Pressemitteilung des BVerfG Nr. 41/98 vom 22.
April 1998 zu Aktenzeichen: BVerfG 2 BvR 2560/95)

Die politische Motivation der Strafverfolgung sog. ,Holocaustleugner” in der BRD wird in einem
juristischen Aufsatz wie folgt beschrieben:
»Die ,Holocaustleugnung” bzw. ,Auschwitz-Liige” gilt allgemein als der kleinste gemeinsame Nenner -
und damit als integrierender Faktor - fir alle ansonsten heftig miteinander konkurrierenden rechtsra-
dikalen, rassistischen und antisemitischen Bewegungen. [Jirgen Zarusky, Leugnung des Holocaust.
Die antisemitische Strategie nach Auschwitz, in: Bundesprifstelle fur jugendgefahrdende Schriften
(Hg.), Sonderheft zur Jahrestagung 1999, Bonn 1999, S. 13.] Dem Kampf gegen die Auschwitz-
Liige kommt daher nach Auffassung aller im Bundestag vertretenen Parteien eine Schliisselrol-
le in der offensiven Auseinandersetzung mit dem politischen Rechtsextremismus zu. Gegen die
Auschwitz-Liige setzt man auf3er § 130 StGB noch zahlreiche weitere straf-, prozel3- und verwaltungs-
rechtliche MalRnahmen ein. Mit offensichtlichem Erfolg, wie das Bundesinnenministerium Ende Mai

178 Anspielung auf die alliierte antideutsche Greuelpropaganda des Ersten Weltkriegs.
179 Edward J. Rozek, ,Allied Wartime Diplomacy”, John Wiley & Sons, New York 1958, S. 209f.; Rozek gibt als Quelle an:
Poland, Official Government Documents, Bd. LVI, Doc. 78.
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2005 vermelden konnte: ,In Deutschland wurden ihre [der Holocaustleugner] Aktivitédten nicht zuletzt
durch Exekutivmalinahmen der Strafverfolgungsbehérden erheblich eingeschrankt.” [Bundesministe-
rium des Innern, Verfassungsschutzbericht 2004, Berlin 2005.]. Besondere Bedeutung kommt in die-
sem Zusammenhang dem Jugendschutzgesetz zu. Es ermdglicht das Verbot der Verbreitung von
Schriften im Sinne des § 11 Abs. 3 StGB mit den Holocaust leugnenden oder verharmlosenden Inhal-
ten sowie die Sperrung von Internetangeboten als ,jugendgefahrdend” auch ohne Gerichtsverfahren
und kann daher auch unterhalb der Schwelle der Strafwirdigkeit wirksam werden.« (Joachim Nean-
der, Mit dem Strafrecht gegen die ,Auschwitz-Llige”: Ein halbes Jahrhundert § 130 Strafgesetzbuch
sVolksverhetzung”, 2006, universaar.uni-saarland.de).

Am 18.9.1979 hat der 6. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes entschieden, dal3 ,Leugnen des
Holocaust” jeden einzelnen in Deutschland lebenden Juden beleidige. Es gehtre zu ihrem
personalen Selbstverstéandnis, als zugehorig zu einer durch das Schicksal heraus gehobenen
Personengruppe begriffen zu werden, der gegentiber eine besondere moralische Verantwortlichkeit
aller anderen bestehe, und das Teil ihrer Wirde sei. Dies gelte auch fur nach Kriegsende geborene
Juden sowie fir Personen mit judischen Vorfahren. (BGH — IV ZR 140/78. zitiert v. Neander a.a.0.).

Im Jahr 1979 gaben 34 Personen in Frankreich eine offentliche Erklarung ab (Le Monde, 21.2.
1979) als Reaktion auf die technischen Gegenargumente, die Prof. Robert Faurisson beziglich
.Holocaust“-Gaskammern vorgebracht hatte. In dieser Erklarung heif3t es:

»Man darf sich nicht fragen, wie ein Massenmord mdglich war. Er war technisch méglich, weil er
geschah. Dies ist der obligatorische [verbindlich vorgeschriebene] Ausgangspunkt jeder histori-
schen Untersuchung zu diesem Thema. Diese Wahrheit wollen wir einfach in Erinnerung rufen:
Es gibt keine Debatte liber die Existenz der Gaskammern, und es darf auch keine geben.«

Bei Inquisitionsprozessen war die Anklage unbestimmt, das Verbrechen offensichtlich, Beweis-
fihrung Uberflissig, Gegenbeweis undenkbar, Verteidigung unbeachtlich, der Verteidiger gefahr-
det, galt beharrliches Bestreiten als Zeichen von Schuld und Uneinsichtigkeit, der Angeklagte als
abscheulich, seine Firsprecher als der Mitschuld verdachtig, stand die Verurteilung von Anfang
an fest.
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Man mul8 dem Deutschen Volk sagen, dals der Tod des groBen und intelligenten
Deutschen Volks der Tod Europas ist und das Ungliick der Welt.

Prof. Pierre Chaunu (franzésischer Historiker 1923-2009)

B. Verfolgung von ,,Antisemiten”, ,Rassisten”, ,Volksverhetzern”,
»Nazis”, ,Reichsbiirgern”

Ein Staatsangehoriger des Deutschen Reichs auf deutschem Reichsgebiet untersteht weder
der Gerichtsbarkeit der Bundesrepublik Deutschland bzw. ihrer Bundeslander, noch der der
Republik Osterreich, wie alle Personen, die nach den allgemeinen Regeln des Volkerrechts nicht
der Gerichtsbarkeit der BRD unterstehen®® bzw. nicht der der RO.

Fehlende Unterworfenheit unter die Gerichtsbarkeit stellt ein ausdricklich bestimmtes Verfah-
rens- bzw. ProzeRhindernis®® dar.

Die Anklage verstolit gegen den Rechtsgrundsatz ,nulla poena sine lege” — keine Strafe ohne
Gesetz" (vgl. Artikel 103 Abs. 2 GG-BRD), insofern die angewandten Bestimmungen (88 86a, 130,
90a StGB-BRD, ,Verbotsgesetz’-RO) keine Gesetze im Sinne geschriebener Rechtsnormen
der Deutschen Rechtsordnung sind, sondern durch Organe nichtlegitimierter scheindeutscher
Regierungen vermittelte Anordnungen fremder Méachte. Diese Bestimmungen verstol3en gegen
das volkerrechtliche Interventionsverbot (Art. 43 der Haager Landkriegsordnung) und damit
gegen Voélkerrecht und sind unbeachtlich.

Es verstol3t gegen das Volkerrecht und gegen die Rechte eines Angehorigen des Deutschen
Volkes und des Deutschen Reichs, ihm unter Vortduschung einer Hoheitsgewalt ein Strafverfahren
aufzuzwingen, das — wie die anderen dieser Art — im Rahmen der voélkerrechtswidrigen, verschleier-
ten Fortsetzung von Kriegshandlungen bzw. Interventionen gegen das Deutsche Volk (wie
verdeckte Souveranitatsverwehrung, Informationskontrolle, ,Umerziehung”, Ausbeutung deutschen
Vermogens fir fremde Zwecke, Preisgabe Deutschlands als ,Einwanderungsland”) angestrengt
wird und dem Zwecke der Kriminalisierung und Ausmerzung existenzieller deutscher Interessen
dient und mithin der Unterdriickung und Ausschaltung des Deutschen Volkes.

Die konkreten Auswirkungen auf das Deutsche Volk werden u.a. durch folgende AuRerungen
von Deniz Yicel veranschaulicht:

.Der baldige Abgang der Deutschen ist VVblkersterben von seiner schénsten Seite.”
.Besonders erfreulich: Die Einwanderer, die jahrelang die Geburtenziffern kiinstlich hoch-
gehalten haben, verweigern sich nicht ldnger der Integration und leisten ihren (freilich
noch steigerungsfédhigen) Beitrag zum Deutschensterben.”

.Der Erhalt der deutschen Sprache ist kein Argument dafiir, die deutsche Population am Leben
zu erhalten.” ,Nun, da das Ende Deutschlands ausgemachte Sache ist, stellt sich die Frage, was
mit dem Raum ohne Volk anzufangen ist, der bald in der Mitte Europas entstehen wird.”

(Deniz Yicel in seiner Kolumne in der ,taz” vom 4.8.2011)

Der seinerzeitige AulRenminister der BRD Sigmar Gabriel nannte den zweimaligen ,Journa-

listen des Jahres” (2014 und 2017) Deniz Yucel im ZDF heute journal am 7.3.2017 einen ,,gut
integrierten” ,deutschen Patrioten mit tiirkischen Wurzeln* (,Junge Freiheit” vom 8.3.2017).

Yicel wurde in der BRD nicht wegen Volksverhetzung angeklagt. Er scheint die ,Migrations-
politik” richtig verstanden zu haben.

Dem Deutschen Volk wird Souveranitat vorgegaukelt — obwohl es seit 8. Mai 1945 nicht
souveran ist — und gleichzeitig eine unabléssige volkerrechtswidrige Intervention zugefiigt. Mit
Liquidierung der DDR und der Vereinigung der in DDR und BRD lebenden Deutschen im Jahr 1990

180 Kleinknecht/Meyer-GoRner, Kommentar zur Strafprozef3ordnung der BRD, a.a.O., § 20 GVG Rn 3.

181 Fehlen von Prozelvoraussetzungen. ProzeRhindernisse sind Umstande, wie das Fehlen der Unterworfenheit unter die
Gerichtsbarkeit, die es ausschlieen, daf? ... Uber einen ProzeRgegenstand mit bestimmten ProzeRbeteiligten mit dem Ziel
einer Sachentscheidung verhandelt werden darf (Kleinknecht/Meyer-GoR3ner, a.a.O., Einl. Rn. 143, 145).
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ist das Deutsche Volk nicht von dem von den Kriegssiegern installierten System befreit worden. Die
volkerrechtswidrigen interventionistischen Mal3nahmen der Kriegssieger — wie das Abspalten der
Ostmark und ihre Benennung als ,Republik Osterreich”, das Bezeichnen als Reichsgrenzen die
von 1937 — haben an der Reichszugehorigkeit der Reichsgebiete und der Zugehdrigkeit seiner
Einheimischen zum Deutschen Volk nichts gedndert. Die ,Bundesrepublik Deutschland” (inklusive
ihrer Bundeslander) ist weder Rechtsnachfolger des Deutschen Reichs noch mit ihm identisch
(ebensowenig wie die ,Republik Osterreich”). Das Deutsche Reich besteht fort und besitzt nach wie
vor Rechtsfahigkeit (siehe unten Ziffer 2).

Da das Deutsche Reich seit Ende des 2. Weltkriegs an Fortsetzung bzw. Wiederaufbau staat-
licher Organisation gehindert wird und BRD und RO aufgrund Auftrags der Kriegssieger die
Verwaltung tber Teilgebiete'® des deutschen Reichsgebiets ausiiben, sind BRD und RO fiir die
offentliche Sicherheit und Ordnung in dem von ihr verwalteten Teil des deutschen Reichsgebiets
wie eine Besatzung verantwortlich - unter Verpflichtung die Reichsgesetze zu beachten (vgl. Art
43 Haager Landkriegsordnung) - ohne Hoheitsgewalt (Berechtigung zur Ausiibung staatlicher
Macht) zu besitzen.

Es ist rechtlich unwirksam, einen Deutschen zwangsweise zu seinen Lasten als Angehérigen
der Bundesrepublik Deutschland bzw. eines ihrer Bundeslander oder der Republik Osterreich zu
betrachten und zu behandeln. Institutionen von BRD und RO oder ihrer Bundeslander sind weder
zustandig noch befugt, staatsbirgerliche oder sonstige offentlich-rechtliche Pflichten von Staats-
angehdrigen des Deutschen Reichs einzufordern; genausowenig wie von Staatsangehdrigen des
United Kingdom oder Frankreichs auf deren Territorium. Sie sind auch nicht befugt, Deutschen
gegen deren Willen deren Reichsangehorigkeit abzusprechen und zwangsweise der BRD oder
der RO einzuverleiben. lhre MaRnahmen sind mangels Hoheitsgewalt (Berechtigung zur
Auslibung staatlicher Macht) keine hoheitlichen Mal3nahmen, sondern als solche nichtig. Dies
entbindet die BRD, ihre Bundeslénder und Institutionen nicht von ihrer Selbstbindung an ihr
Grundgesetz gegeniiber den von ihren MaRnahmen tatsachlich betroffenen Deutschen.

Die Strafverfolgung von Wort- bzw. Symbol-AuRerungen in ,weltoffenen Demokratien” erfolgt
aus politischen Griinden und ist mit dem Begriff des Rechts schlechthin unvereinbar.

Es werden AuBerungen und Texte strafverfolgt, die weder Unwahres noch Gewalttéatiges
beinhalten, auch keinen Aufruf zu Gewalt oder ,HaR", sondern Gedanken und Informationen zur
Verfuigung stellen zur rechtlichen und politischen Aufklarung, zur Aufklarung zu Geschichte und
Zeitgeschehen. Eine anderslautende inkriminierende Auslegung ist einer politisch motivierten
ergebnisorientierten Vorgehensweise zuzuschreiben.

Mit Strafvorschriften wie den folgenden werden bloRe Wortaul3erungen bzw. das Tragen oder
Zeigen von Symbolen verfolgt; LebensduBerungen, die mit Kriminalitédt nichts zu tun haben,
sondern in fremdem politischen Interesse strafverfolgt werden, unter Verletzung der Exis-
tenzinteressen des Deutschen Volkes:

.verwenden verfassungswidriger Kennzeichen” (§ 86a StGB-BRD),

,verunglimpfung der BRD” (§ 90a StGB-BRD),

»Volksverhetzung” in Form angeblicher ,Hetze” gegen Immigranten oder Juden (8 130 Abs. 1 und 2
StGB-BRD), in Form sog. ,Holocaustleugnung” (§ 130 Abs. 3) oder in Form von Billigung, Verherr-
lichung oder Rechtfertigung der Nationalsozialistischen Herrschatft (§ 130 Abs. 4),

entsprechendes als ,Wiederbetatigung im nationalsozialistischen Sinn” (,Verbotsgesetz™-RO).

Diese Strafverfolgung beruht auf dem Bestreben, ein Wiederaufleben des Nationalsozialismus
mithin ein Wiedererstarken der Deutschen Nation zu verhindern, und demzufolge aul3erdem die
Existenz der BRD (bzw. der RO*) zu schitzen, die sich lber ihre ,einzigartige” ,geschichtsge-
pragte ldentitat" ,gegenbildlich” zum Nationalsozialismus definiert (BVerfGE vom 4.11.2009, 1

182 Sog. ,Westdeutschland” plus das Gebiet der ehemaligen DDR seit der ,Wiedervereinigung”. Die ,Republik
Osterreich” (RO) bt entsprechende Verwaltung tber ein anderes deutsches Reichsgebiet, die Ostmark, aus.

183 ,Republik Osterreich”
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BVR 2150/08, Abs.-Nr. 65, 66). Im Zusammenhang mit der Identitat der BRD nimmt der 1. Senat
des BVerfG auf die Beweggriinde der Allierten Siegerméchte Bezug. Demnach war fir die
~Wiedererrichtung deutscher Staatlichkeit durch die Alliierten”(!) die ,endgiiltige Uberwin-
dung der nationalsozialistischen Strukturen” und die Verhinderung des Wiedererstarkens eines
Jtotalitdren'® nationalistischen'® Deutschlands” ein mafRgeblicher Beweggrund (BVerfGE vom
4.11.2009, a.a.0., Abs.-Nr. 65, 66).

Die ,Absage des Grundgesetzes” der BRD ,an den Nationalsozialismus” folgt aus der ,Unver-
einbarkeit einer auf Arterhaltung und -abgrenzung hinzielenden rassisch-biologisch fundierten
Volksgemeinschaft mit dem Menschenbild des Grundgesetzes”, und auch aus der ,Hinwendung
des Grundgesetzes zu internationalen Ordnungsstrukturen” (Seifert/Homig, Kommentar zum
Grundgesetz der BRD, Baden-Baden, 5. Auflage 1995, Artikel 139 Rn 3).

Allein dies macht bereits deutlich, dal3 diese Bestrebungen (der Nichterhaltung des
Deutschen Volkes) nicht im Interesse des Deutschen Volkes sein kénnen, sondern einem
feindlichen Interesse entspringen. Dementsprechend wird dem Deutschen Volk seit Ende des
2. Weltkriegs nachhaltig verwehrt, souveran sein Schicksal zu bestimmen.

Das Kriegsziel ,endgiltige Uberwindung der nationalsozialistischen Strukturen” wurde 1945
als ,Befreiung des deutschen Volkes” deklariert, mit der Besatzung als ,Entnazifizierung” weiter-
verfolgt und schliellich als allem anderen Ubergeordnete (!) Bestimmung im ,Grundgesetz” der
BRD festgehalten als ,Fortgelten der Vorschriften Gber Entnazifizierung”, Art 139: ,Die zur ,Befrei-
ung des deutschen Volkes vom Nationalsozialismus und Militarismus' erlassenen Rechtsvor-
schriften werden von den Bestimmungen dieses Grundgesetzes nicht berihrt.” Damit wurde die
»Fortgeltung der ,Entnazifizierungs'-Vorschriften”, deren ,Grundziige besatzungsrecht-
lich” sind, ,unabh&ngig von deren Ubereinstimmung mit dem Grundgesetz im ubrigen” angeord-
net.’®® Die ,Rechtsprechung” argumentiert zwar heute nicht mehr mit Art 139 GG und er gilt inzwi-
schen als ,gegenstandslos”, er diente jedoch als ,Ubergangsbestimmung” dazu, die vorbehalte-
nen Vorschriften — ,unabhangig von ihrer rechtsstaatlichen Problematik und ihrer Ubereinstim-
mung mit den Grundrechten” - in den neu geschaffenen ,Verfassungszustand” zu tberfiihren und
den ,,planmaRBigen AbschluB der Entnazifizierung” zu erméglichen.'®” Mit anderen Worten,
den plangemafen Abschluf3 der Entdeutschung zu erméglichen.

Das Mindeste, was dariiber zu sagen ist, ist, dal3 dies eine volkerrechtswidrige Intervention
darstellt (Erlauterung unten) und mit dem Begriff der Souveranitat unvereinbar ist, ebenso unver-
einbar wie mit dem Begriff des Rechts.

Das Bild des Deutschen Reichs zur Zeit der Nationalsozialistischen Regierung ist in der
Gegenwart maf3geblich und in erster Linie gepragt von dem Begriff ,Holocaust” bzw. ,Shoa”. Die
~Absage des Grundgesetzes” der BRD ,an den Nationalsozialismus” folgte vor allem aus einem
Eindruck von ,Verbrechen gegen die Menschlichkeit und Rechtsstaatlichkeit” (Seifert/Homig,
Kommentar zum Grundgesetz der BRD, a.a.0.,1995, Artikel 139 Rn 3).

,Der Holocaust ist die ungeschriebene Verfassung der Bundesrepublik.” Dan Diner, israeli-
scher Historiker (zitiert in ,Meinungsfreiheit von Neonazis”, 4.9.2011, www.tagesspiegel.de).
»Alle Demokratien haben eine Basis, einen Grundstein. Fiir Frankreich ist das 1789, fiir

Deutschland Auschwitz.« Ehemaliger AuRenminister der BRD ,Joschka” Fischer zitiert in
»Suddeutsche Zeitung”, 2.3.1999, S. 15.

Patrick Bahners, spaterer Feuilleton-Chef der Frankfurter Allg. Zeitung, aufl3erte im Jahr 1994
in einem Kommentar tber den Prozel3 gegen den sog. ,Holocaustleugner* Glunter Deckert:
»Wenn Deckerts Auffassung zum Holocaust richtig wére, wére die Bundesrepublik auf eine Liige
gegriindet. Jede Présidentenrede, jede Schweigeminute, jedes Geschichtsbuch wére gelogen.

184 Totalitatsanspruch: Unbegrenzter Machtanspruch (einer Regierung). Dies gehort im wahren Wortsinn zum Begriff von
Macht einer Regierung: Unbegrenzt durch fremde auf3ere oder innere Machte (begrenzt durch Verantwortungsbhewuf3tsein
und Liebe zum Volk). Andernfalls handelt es sich in Wahrheit weder um Macht, noch um Regierung, sondern um eine
Fassade flr die Machtausiibung anderer oder fremder Méachte.

185 Abwertende Bezeichnung fiir die Wahrung nationaler Interessen, fur die Wahrung der Interessen des Volkes.
186 Seifert/Homig, Kommentar zum Grundgesetz der BRD, a.a.0., Artikel 139 Rn 1.
187 Seifert/Homig, Kommentar zum Grundgesetz der BRD, a.a.0., Artikel 139 Rn 1,2.
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Indem er den Judenmord leugnet, bestreitet er der Bundesrepublik ihre Legitimitét.« (,Objektive
Selbstzerstorung®, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 15. August 1994).

Um ein Wiedererstarken des Nationalsozialismus und des Deutschen Volkes zu verhindern,
wurde das Verbot der ,Holocaustleugnung” bzw. ,Volkermordleugnung” eingefihrt; sowie Vor-
schriften wie § 130 Abs. 4 StGB-BRD, der der Gutheilung der ,historischen nationalsozialistischen
Gewalt- und Willkirherrschaft* Grenzen setze (BVerfGE vom 4.11. 2009, a.a.O., Leitsatz Nr. 1).

Der sog. ,Holocaust”, als Grund fir das vehemente Bestreben, ein Wiederaufleben des
Nationalsozialismus und den Erhalt des Deutschen Volkes zu verhindern, wird auch als Begriin-
dung und Berechtigung fiir die oben genannten Sonder-Straftatbestinde wie in § 130 StGB-
BRD gesehen, ,ausnahmsweise” ,aufgrund der Einzigartigkeit der Verbrechen der historischen
nationalsozialistischen” Herrschaft (BVerfGE vom 4.11.2009, a.a.O., Abs.-Nr. 68).

Es gibt jedoch fur die oben genannten Strafvorschriften weder Grundlage noch Rechtfertigung.

Es ist mit dem Begriff Recht nicht vereinbar, Deutsche durch Strafverfolgung daran hindern zu
wollen, ihre existenziellen Interessen zu vertreten und sich gegen Beschuldigung, Verdrangung
und allméhliche Ausléschung ihres Volkes zu wehren.
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Erlaubte und unerlaubte Masseneinwanderung haben gemeinsam,
dals sie dem Woh! und dem Willen des Volkes entgegenstehen.

1.

Die ,,Migrationspolitik” von BRD und RO als Teil der maskierten Fortsetzung
der Kriegshandlungen gegen das Deutsche Volk, im Rahmen der verkleideten
Kriegsfiihrung von UNO und EU gegen die europdischen Volker

Nachdem man Deutschland schon vor Jahren zum ,Einwanderungsland” erklart hatte, plant
die Bundesregierung nun, ein ,Einwanderungsgesetz” zu verabschieden; ein Vorgang, der sich
im Geflge ,nternationaler” Vorhaben bewegt. Grundsatzliche Kritik an der ,Flichtlings- und
Migrationspolitik” wird einerseits als ,rechtsextreme” ,rassistische” ,Hetze” geachtet und verfolgt
und andererseits als ,Verschworungstheorie” und ,Angstmache” abgetan.

a) Inhalt und Bedeutung der ,Migrationspolitik”

Die vollstandige Bezeichnung der UN-Agenda 2030 von 2015 (unterzeichnet von der Kanzle-
rin der BRD Merkel) ist ,Transforming Our World: The 2030 Agenda for Sustainable Develop-
ment™#, mithin ,Grundlegende Umwandlung unserer Welt: Die Agenda 2030 fiir nachhaltige Ent-
wicklung” (nachhaltig bedeutet: lang und intensiv nachwirkend).

Der ,Rat fir Nachhaltige Entwicklung” (RNE) hat 2011 ein ,Worterbuch fur Begriffe, die im
Jahr 2050 ausgestorben sein werden” verdffentlicht. Darunter ist der Begriff Auslander. Auch der
Begriff Migrationshintergrund: »Nicht mehr bendtigt, da Menschen so ,gemischt* sind, da® jeder
einen Migrationshintergrund hat.« Sowie der Begriff Bargeld: ,Uberfliissig” wegen ,zentraler
Speicherung von Informationen” und ,Vernetzung aller Lebensbereiche”. (Broschiire ,Dialoge
Zukunft Vision 20507, texte Nr. 38, Juni 2011, S. 175, 179, c/o Gesellschaft fur Internationale
Zusammenarbeit, GIZ, GmbH). Der Rat flr Nachhaltige Entwicklung ist ein Beratungsgremium
mit Mandat der Bundesregierung. Seine Aufgabe ist es, ,die nachhaltige Entwicklung zu einem
wesentlichen Ziel und Handlungsfeld in allen Bereichen der Politik zu machen”. ,Verschiedene
Institutionen — darunter der RNE — sollen gewahrleisten, dal} das Prinzip Nachhaltigkeit in der
Arbeit der Bundesregierung angewendet wird.” (www.nachhaltigkeitsrat.de).

Im Jahr 2018 wurde am 10. Dezember der ,Globale Migrationspakt” und am 17. Dezember
der ,Globale Fluchtlingspakt” bewerkstelligt. Weil es im ,Flichtlingspakt” auch um Umsiedlung
geht, wird hier zunéchst von ihm berichtet.

Am 17.12.2018 haben die UN innerhalb weniger Minuten dem ,,Globalen Fliichtlingspakt”
(,Global compact on refugees”) zugestimmt. Nur die USA und Ungarn stimmten dagegen. Drei
Lander enthielten sich, sieben blieben der Sitzung fern. ,Bei diesem ,Global Refugee Forum'
sollen Staaten auch Zusagen zu finanzieller und materieller Hilfe sowie Angebote zur Umsiedlung
machen. Ab 2023 soll in diesem Rahmen Uberprift werden, ob frihere Zusagen eingehalten
wurden.” (Manchner Merkur vom 17.12.2018, www.merkur.de).

Laut seinem Absatz 4 ist der ,Flichtlingspakt” ,rechtlich nicht bindend”, ,steht jedoch fiir den
politischen Willen und das Bestreben der internationalen Gemeinschaft als Ganzes”.

Der letzte Absatz 107 lautet: ,Der Globale Pakt hat das Potenzial, alle relevanten Interessen-
trager fir die Forderung einer gemeinsamen Agenda und kollektiver Ergebnisse zu mobilisieren.
Gemeinsam kdnnen wir Ergebnisse erzielen, die das Leben von Fliichtlingen und Aufnahme-
gemeinschaften grundlegend andern [transformieren, ,transform”] werden.”

188 ,Republik Osterreich”

189 Ziffer B.l des Berichts der Bundesregierung zur Zusammenarbeit mit den Vereinten Nationen und einzelnen,
global agierenden, internationalen Organisationen und Institutionen im Rahmen des VN-Systems in den Jah-
ren 2014 und 2015, Drucksache des Bundestags 18/9482 vom 25.08.2016, Seite 35.
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Der ,Globale Pakt fur Flichtlinge” (,Global compact on refugees”) enthélt in den Absétzen**®
90 bis 93 Ubereinkiinfte mit der Uberschrift ,Resettlement” (Umsiedlung, Neuordnung), in der
deutschsprachigen Fassung ,Neuansiedlung”.

Die folgenden Passagen aus dem ,Globalen Pakt fur Flichtlinge” basieren auf seiner deutsch-
sprachigen Fassung™*; wobei einzelne Textteile in einer Ubersetzung wiedergegeben werden (in
Kursivschrift), die dem englischsprachigen Original'®? eher entspricht. Teilweise sind andere Bedeu-
tungen eines Wortes und/oder das englische Original in eckigen Klammern ergénzt. Statt mit ,Neu-
ansiedlung” wird ,Resettlement” im folgenden mit ,Umsiedlung” tibersetzt.

90. Umsiedlung dient nicht nur als Instrument zum Schutz von Fliichtlingen und zur Lésung ihrer
Situation, sondern stellt auch einen greifbaren'*®* Mechanismus zur Lasten- und Verantwor-
tungsteilung und einen Solidaritdtsbeweis dar. Sie ermdglicht den Staaten, einander bei der
Lastenteilung zu helfen und die Auswirkungen groBer Fliichtlingssituationen auf die
Aufnahmelénder zu verringern. Traditionell hat jedoch nur eine begrenzte Zahl von Landern
Umsiedlungen angeboten. Die Notwendigkeit, ein positives Klima fiir Umsiedlungen zu
fordern und die dafir nétigen Kapazitaten zu starken sowie den Bestand an Umsiedlungs-
moglichkeiten zu erweitern, kann nicht genug betont werden.

91. Die Staaten werden um Beitrage gebeten werden, um mit Unterstiitzung der relevanten
Interessentrager*** Umsiedlungsprogramme einzurichten oder auszuweiten, zu vergréRern
und zu verbessern. Zur Unterstiitzung dieser Bemihungen wird das UNHCR** in Zusammen-
arbeit mit den Staaten und relevanten Interessentréagern eine Dreijahresstrategie (2019-2021)
erarbeiten, um den Pool von Umsiedlungsorten um Lé&nder, die noch nicht an globalen
Umsiedlungsbemiihungen®® [,global resettlement efforts”] beteiligt sind, zu erweitern und
neu entstehende Umsiedlungsprogramme zu konsolidieren, aufbauend auf den bewéhrten
Verfahren [,good practices”] und Erkenntnissen [,lessons learned from”] im Rahmen des
.Gemeinsamen Mechanismus zur Unterstitzung neuer Umsiedlungslander” (ERCM, ,Emer-
ging Resettlement Countries Joint Support Mechanism”) und regionaler Abmachungen.
Mittels der Strategie werden neue Umsiedlungslander ermittelt, vernetzt und unterstitzt
werden, darunter durch sachverstandige und sonstige technische Unterstiitzung, Partner-
schaftsprojekte, personelle und finanzielle Ressourcen fiir den Kapazitatsaufbau und die
Beteiligung relevanter Interessentrager.

92. Daruiber hinaus wird um geeignete Beitragszusagen fur die Festlegung oder Starkung be-
wahrter Verfahren in Umsiedlungsprogrammen gebeten werden. Dies kénnte MaRhahmen
einschlieBen wie die Schaffung mehrjahriger Umsiedlungspldne®’ [ resettlement schemes’],
Bemihungen um sicherzustellen*®®, dal3 das Bearbeitungsverfahren fir die Umsiedlung [,re-
settlement processing”’] berechenbar, wirtschaftlich [,efficient”] und wirksam [, effective”] ist
(z.B. durch Anwendung flexibler Bearbeitungsmodalitaten, die den Sicherheitsanliegen voll-
standig Rechnung tragen, um mindestens 25 Prozent der jahrlichen Umsiedlungsunterworfe-
nen [,resettlement submissions™*] innerhalb von sechs Monaten nach ihrer Einlieferung
[referral”, auch Uberweisung, Einweisung] durch das UNHCR umzusiedeln);*° die Sicherstel-

190 in der englischsprachigen Fassung ,Paragraphen” genannt.

191 Deutschsprachige Fassung ,Globaler Pakt fur Flichtlinge”, A/73/12 (Part Il), https://www.unhcr.org/dach/wp-
content/uploads/sites/27/2018/11/GCR_final_GER.pdf.

192 ,Global compact on refugees” A/73/12 (Part Il), New York, 2018: https://www.unhcr.org/gcr/GCR_English.pdf.

193 im englischsprachigen Original ,tangible”, in der deutschsprachigen Fassung ,konkreten”.

194 FuRnote im Flichtlingspakt: »Dazu kénnten das UNHCR, die IOM (Internationale Organisation fur Migra-
tion), Organisationen der Zivilgesellschaft, Blrgergruppen (,community groups”), religidse (,faith-based”)
Organisationen, akademische Institutionen, Einzelpersonen und der Privatsektor gehdren.

195 UNHCR: ,Hohes Fliichtlingskommissariat der Vereinten Nationen”.

196 In der deutschsprachigen Fassung heif3t es: ,globalen Neuansiedlungsmafinahmen”.

197 In der deutschsprachigen Fassung heif3t es: ,mehrjahriger Neuansiedlungsprogramme”.

198 Deutschsprachige Fassung: ,MaRnahmen zur Gewahrleistung”. Engl. Original: ,efforts to ensure”.

199 Deutschsprachige Fassung: ,Neuansiedlungsantrage”. Submission bedeutet u.a. Unterwerfung, Einreichung,
Antrag, Vorlage; sth. submitted, d.h. Eingabe, Unterworfenes. Einen Antrag kann man nicht umsiedeln (,to
resettle”, was in der deutschsprachigen Fassung sinnverandernd mit ,erfiillt werden kénnen” Gibersetzt ist).

200 In der deutschsprachigen Fassung heil3t es: ,MalRnahmen zur Gewahrleistung berechenbarer, effizienter und wirksamer
Bearbeitungsverfahren fur die Neuansiedlung (z.B. durch Anwendung flexibler Bearbeitungsmodalitaten, die den Sicher-
heitsanliegen vollstandig Rechnung tragen und durch die mindestens 25 Prozent der jahrlichen Neuansiedlungsantrage
innerhalb von sechs Monaten nach ihrer Weiterleitung durch das UNHCR erfilllt werden kénnen)”;
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93.

lung dessen, dal? Umsiedlung strategisch eingesetzt [,used”’] wird, die Verbesserung des
Schutzumfelds und die Leistung von Beitrdgen zu einem umfassenden Ansatz fiir [Zugang zu,
-approach to”] Fluchtlingssituationen (z.B. die Zuweisung von Orten fir die Umsiedlung von
Flichtlingen entsprechend den Umsiedlungskriterien des UNHCR fiir die im Rahmen seiner
jahrlichen Prognose [,projected ... needs”] des globalen Umsiedlungsbedarfs genannten prio-
ritaren Situationen, einschliel3lich Langzeitsituationen, und/oder die Zuordnung von mindes-
tens 10 Prozent der Umsiedlungsunterworfenen [,resettlement submissions”®] zu nicht zuge-
wiesenen Orten fir vom UNHCR identifizierte Not- oder dringende Félle), Investitionen in
robuste Aufnahme- und Integrationsdienste fiir umgesiedelte Flichtlinge, einschlie3lich
gefahrdeter Frauen und Madchen, und die Nutzung von Transiteinrichtungen fiir Notsituatio-
nen oder anderer Regelungen fir eine Umsiedlung in Notféllen, einschlief3lich fiir geféhrdete
Frauen und Kinder. (Ful3note: Die Ausgabe von Einzelreisekonventions-Reisedokumenten
zum Zweck der Erleichterung der Evakuierung wird wohl erforderlich sein. Dies kdnnte von
der UNHCR auf Ausnahmebasis erleichtert werden.)

In bestimmten Situationen und in Anbetracht ihres erwiesenen Nutzens [Werts, ,value”]
werden Koordinierungsgruppen fir Umsiedlung [Umsiedlungs-Kerngruppen, ,resettlement
core groups”], auch kinftig koordinierte ReaktionsmalRnahmen férdern, unter gebuhrender
Berticksichtigung von Schutzbedurftigkeit und Sicherheitsaspekten. Allgemein werden alle im
Rahmen des Globalen Paktes unternommenen Bemuhungen an der bestehenden multilatera-
len Architektur fir Umsiedlung ausgerichtet sein, einschlie3lich der jahrlichen dreiseitigen
Konsultationen zur Umsiedlung, der Arbeitsgruppe fir Umsiedlung und der Koordinierungs-
gruppen [Kerngruppen, ,core groups”], mit dem Ziel, ihren Nutzen zu erhéhen [ihren zusatzli-
chen Nutzen (oder Mehrwert) mit Fremdkapital zu finanzieren; ,to leveraging their added
value™®].

Im folgenden werden Passagen des ,Globalen Flichtlingspakts” wiedergegeben, die ebenfalls

bemerkenswert sind und aufhorchen lassen, u.a. hinsichtlich der Finanzaspekte, und insofern,
dall man mit erheblichem Nahrungsmittelmangel in den ,Aufnahmelandern” rechnet, sowie unter
dem Aspekt, was alles als ,Katastrophenfall” eingestuft und wer alles als ,Notfall” behandelt,
interniert und/oder umgesiedelt werden kdnnte.

9.

32.

34.

Alle Staaten und relevanten Interessentrager sind aufgefordert, ... jede Diskriminierung auf-
grund der nationalen Herkunft ... zu beenden.

Finanzierung...

(...) » Maximierung der Beitrdge des Privatsektors: Auf entsprechendes Ersuchen des betrof-
fenen Aufnahmelandes oder Herkunftslandes konnte der Privatsektor gemeinsam mit
Staaten und anderen relevanten Interessentrdgern PolitikmaBnahmen und Regelungen zur
Risikominderung verfolgen, Mdglichkeiten fur Investitionen des Privatsektors, die Starkung
von Infrastrukturen und die Schaffung von Arbeitsplatzen unter wirtschaftsférderlichen
Rahmenbedingungen erkunden, innovative Technologien, einschlie3lich erneuerbarer Ener-
gie, entwickeln, insbesondere mit dem Ziel, die Technologiellicke [,gap”, Kluft] zu schlieRen
und die Kapazitaten der Entwicklungslander und am wenigsten entwickelten Lander, die
Flichtlinge aufgenommen haben, zu unterstiitzen, sowie den Zugang zu Finanzprodukten
und Informationsdiensten fur Fliichtlinge und Aufnahmegemeinschaften erweitern.

ReaktionsmaBBnahmen sind dann am effektivsten, wenn sie diejenigen, die geschitzt und
unterstiitzt werden sollen, aktiv und auf sinnvolle Weise einbinden. Die zustandigen [,rele-
vant”] Akteure werden, wo immer mdoglich, auch weiterhin Beratungsprozesse entwickeln und

201

202

Englischsprachiges Original: ,efforts to ensure resettlement processing is predictable, efficient and effective (e.g. by using
flexible processing modalities that fully address security concerns to resettle at least 25 per cent of annual resettlement
submissions within six months of UNHCR referral)”.

In der deutschsprachigen Fassung heif3t es: ,Neuansiedlungsantrage”. Submission bedeutet u.a. Unterwer-
fung, Einreichung, Antrag, Vorlage, ,sth. submitted”, d.h. Eingabe, Unterworfenes.

.Leveraged” heil3t Ubersetzt: ,mit Fremdkapital finanziert” (Pons GroBworterbuch, 2002). Leverage ist ein Fach-
begriff in der Finanzsprache, der sowohl Hebelwirkung als auch Kreditaufnahme zu Anlagezwecken (im Sinne
von ,producing more money”: mehr Geld produzieren) bedeutet. , To lever” heif3t: (mit einem Hebel) bewegen,
hebeln. Der Leverage-Effekt beschreibt die Hebelwirkung des Fremdkapitals auf die Eigenkapitalrentabilitat:
durch den Einsatz von Fremdkapital (anstelle von Eigenkapital) kann die Eigenkapitalrendite gesteigert werden.
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35.

42.

53.

58.

59.

60.

unterstitzen, die es Fluchtlingen und Mitgliedern der Aufnahmegemeinschaften ermdglichen,
geeignete, zugangliche und inklusive Reaktionsmalnahmen mitzugestalten. Staaten und
relevante Interessentrager werden nach Mdoglichkeiten suchen, wie [,how best”, wie am
besten] Flichtlinge und Mitglieder der Aufnahmegemeinschaften, insbesondere Frauen, junge
Menschen und Menschen mit Behinderungen, sowie gegebenenfalls [where relevant, wo von
Bedeutung] die Diaspora®® in die wichtigen [key”, Schlissel-] Foren und Prozesse
einbezogen werden kdnnen. Mechanismen zur Entgegennahme von Beschwerden und zur
Untersuchung und Pravention von Betrug, MilRbrauch und Korruption tragen dazu bei,
Rechenschaft zu gewdhrleisten [,sicherzustellen”].

...direkte Unterstutzung der Aufnahmegemeinschaften und Fluchtlinge durch bilaterale und
multilaterale Entwicklungs- und Finanzakteure ...

Es werden offentlich-private Partnerschaften in Betracht gezogen [,explored”, untersucht,
erforscht] werden, unter voller Achtung der humanitaren Grundsatze; dazu zahlen mogliche
neue institutionelle Regelungen und Methodologien zur Schaffung von Bedingungen fir
kommerzielle Geschéftsprojekte [business venture®*, Handels-Spekulationsobjekte, Han-
dels-Risikounternehmen] und von Finanz-IGeschaftsinstrumenten, zur Férderung der Be-
schaftigung fur Flichtlinge und Aufnahmegemeinschaften und der Arbeitskraftemobilitat und
zur Vermehrung von Méglichkeiten fiir Investitionen des Privatsektors. Dem Privatsektor
wird nahegelegt, Standards fir ethisches Verhalten in Flichtlingssituationen zu férdern,
Instrumente zur Ermittlung von Geschaftsmoglichkeiten in Aufnahmelandern auszutauschen
und dort, wo es einen Mehrwert schafft, Plattformen auf Landesebene zur Forderung des
Privatsektors zu entwickeln.

Unter nationaler Filhrungsverantwortung werden die zustdndigen Behdrden beim Kapazitats-
aufbau unterstiitzt und so in die Lage versetzt werden, im Voraus Risikouberwachungs- und
-vorsorgemafinahmen zu treffen und die Unterstiitzung eines breiten Spektrums relevanter
Interessentrager, gegebenenfalls einschliel3lich des Privatsektors, in Anspruch zu nehmen. In
die Vorsorgemalinahmen werden globale, regionale, subregionale und nationale Frihwarn-
und Schnellreaktionsmechanismen, MalRnahmen zur Katastrophenvorsorge und Mal3-
nahmen zur Verbesserung faktengestitzter [,evidence-based”] Prognosen zukuinftiger Flucht-
bewegungen und Notsituationen einflieBen. Zudem koénnten sie gegebenenfalls [,where
appropriate”] Binnenvertreibungen, die aus einer bestimmten Situation resultieren kénnen,
mitberticksichtigen [auch ... in Betracht ziehen; ,also ... take into account”]. (...)

Registrierung und Dokumentation

(...) Hierzu wird Unterstiitzung fir die Digitalisierung, Biometrie und sonstige relevante Tech-
nologie sowie fur die Erhebung, Nutzung und Weitergabe hochwertiger, nach Alter, Ge-
schlecht, Behinderung und Diversitat aufgeschlisselter Daten gehéren, im Einklang mit den
einschlagigen Grundséatzen des Datenschutzes und der Datensicherheit.

Besondere Bedirfnisse

Die Kapazitat zur Behandlung besonderer Bedurfnisse stellt eine besondere Herausforderung
dar (...) Zu den Menschen mit besonderen Bedirfnissen zahlen Kinder (...) gefahrdete
Frauen, (...) Personen, die medizinische Hilfe bendtigen [,medical needs”] (...) Heran-
wachsende und Jugendliche sowie altere Menschen.

Zur Unterstitzung betroffener Lander werden die Staaten und relevanten Interessentrager
Ressourcen und Sachverstand zur Einrichtung von Mechanismen fir die Identifizierung
[,screening”] und Uberpriifung von Menschen mit besonderen Bediirfnissen und ihre Weiter-
verweisung [,referral”, Einlieferung, Uberweisung, Einweisung] an geeignete und zugéngliche
Prozesse und Verfahren bereitstellen. (...) ebenso wie die ldentifizierung Staatenloser und
derjenigen, die dem Risiko der Staatenlosigkeit ausgesetzt sind, und ihre Weiterverweisung
[.referral”], einschliel3lich an Verfahren zur Feststellung [Bestimmung, ,determination”] der
Staatenlosigkeit. Die Entwicklung nicht freiheitsentzienender [,non-custodial’®®*] und gemein-

203 Diaspora hat die Bedeutungen: Judenvertreibung, Verstreuung, Streugemeinde, religidse Minderheit.
204 ,commercial business venture”; business: Geschaft, Handel; venture: Wagnis, Risiko, Spekulationsobjekt,

Risikountermehmen.

205 custody: Haft, Gewahrsam, Obhut, Schutz.
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denaher [,community-based”] Alternativen zu einer Internierung [,detention”, auch Inhaftie-
rung], insbesondere fir Kinder, wird ebenfalls unterstitzt werden.

Nahrungssicherheit und Ernahrung: (...)

81.(...) Dem Aufbau der Kapazitat der Regierungen der Aufnahmel&nder und der lokalen Ge-
meinwesen, Schocks und Strel3faktoren standzuhalten, die die Verfiigbarkeit von Nahrungs-
mitteln, einschliellich ihrer Herstellung, oder den Zugang dazu einschrdnken, wird Vorrang
eingerdumt werden.

83.(...) Erarbeitung nationaler, regionaler und internationaler Aktionsplane zur Beendigung der
Staatenlosigkeit (...)

84.(...) Zur Forderung des Respekts und der Verstandigung sowie zur Bekampfung der Diskri-
minierung werden das Potenzial [,power”, Macht] und der positive EinfluR der Zivilgesell-
schaft, religioser Organisationen und der Medien, einschliel3lich der sozialen Medien, zur
Geltung gebracht werden [eingespannt, genutzt, ,be harnessed”®].

Was die ,Fluchtlingspolitik” konkret bedeutet, machte Ban Ki Moon 2016 teilweise klar. In den
,Deutschen Wirtschaftsnachrichten” vom 9.5.2016 heif3t es:

»UNO will sechs Millionen Fliichtlinge pro Jahr umsiedeln. Die Vereinten Nationen wollen
jahrlich zehn Prozent aller als Fliichtlinge gezahlten Menschen weltweit umsiedeln. Offen ist, wie
die UN die Umsiedlung erzwingen will, wenn sich ein Land weigert. (...) UN-Generalsekretar
Ban Ki Moon erlauterte am Montag am UN-Sitz in New York seinen ,Globalen Pakt zur Teilung
der Verantwortung“, der gerade die reicheren Lander in die Pflicht nehmen will. Insgesamt wer-
den derzeit weltweit rund 60 Millionen Fliichtlinge gezahlt. Die Zahl der jahrlichen Flichtlings-
population wird auf 19,6 Millionen beziffert. Demnach muften dem Ban-Plan zufolge knapp zwei
Millionen Flichtlinge pro Jahr eine neue Heimat erhalten. ,Mit einer ausgewogenen Verantwor-
tungsaufteilung wiirde es keine Probleme fur die Gastlander geben“, sagte der UN-Chef. (...)
Amnesty International begrif3te den Vorschlag der UNO. ,Er kénnte die Wende bringen®, sagte
der Vizedirektor der Menschenrechtsorganisation, Sherif Elsayed-Ali.« (http://deutsche-
wirtschafts-nachrichten.de/2016/05/09/uno-will-sechs-millionen-fluechtlinge-pro-jahr-umsiedeln/ )

Am 2.5.2018 fand in Marrakesch das 5. Ministertreffen im Rahmen des sog. ,Rabat-Prozesses
— Europaisch-Afrikanischer Dialog tUber Migration und Entwicklung® ?°’ statt. Bei diesem Treffen
ging es darum, Migration fiir eine ,nachhaltige Entwicklung” nutzbar zu machen.

Bei dem Treffen sagte der marokkanische AuRenminister Nasser Bourita, Dialog sei ,die
einzige Moglichkeit, die neuen Mobilitatsstandards zu unterstiitzen und den Migranten zu einem
zentralen Akteur (,central player”) im euro-afrikanischen Raum zu machen”. ,Die Migration ist
hier, um zu bleiben. Sie wird im schlimmsten Fall weiter irregular und bestenfalls sicher, geord-
net und reguldar zunehmen*, betonte der Minister laut ,Marocco World News” vom 2.5. 2018
(moroccoworldnews.com ).

Das Treffen endete mit der Unterzeichnung der ,Politischen Deklaration von Marrakesch”
(,Marrakesh Political Declaration” 2%) einschlieRlich des ,Marrakesch Aktionsplans 2018-2020"
(,Marrakesh Action Plan 2018-2020"). Von den Vertretern der ,Bundesrepublik Deutschland” (Heiko
Maas als AuRenminister) und der ,Republik Osterreich” wurde die Deklaration unterzeichnet. Von
den dort ,vertretenen” européischen Landern verweigerte nur Ungarn die Unterzeichnung.

In dieser Deklaration sind fliinf Bereiche (,domains”) aufgelistet, die im ,Aktionsplan” naher
ausgefihrt werden. Hier einige Ausziige daraus (Ubersetzung der englischsprachigen Fassung
ins Deutsche. Teilweise sind andere Bedeutungen eines Wortes und/oder das englische Original in
Klammern erganzt):

206 to harness: anschirren, anspannen, nutzbar machen, nutzen. Harness: Geschirr (bei Tieren), Gurtzeug,
Harnisch (Ristung).

207 https://www.rabat-process.org/en/
208 https://ec.europa.eu/home-affairs/sites/homeaffairs/files/20180503_declaration-and-action-plan-
marrakesh_en.pdf

Seite 75 von 316


https://ec.europa.eu/home-affairs/sites/homeaffairs/files/20180503_declaration-and-action-plan-marrakesh_en.pdf
https://ec.europa.eu/home-affairs/sites/homeaffairs/files/20180503_declaration-and-action-plan-marrakesh_en.pdf

1. Bereich: Nutzbarmachung von Migration und Zuwenden (addressing) zu den Grundursachen
irregulérer Migration und erzwungener Umsiedlung (,forced displacement”, auch Vertreibung).

Die ,Agenda 2030 fiir nachhaltige Entwicklung” strebt in seinem Ziel 10.7 an: ,Das Erleichtern
(,Facilitate™*) geordneter, sicherer, reguldrer® und verantwortlicher Migration und Mobilitét von
Menschen, einschliel3lich der Umsetzung geplanter und gutgeleiteter Migrationspolitik.”

Seit seinem Beginn hat der Rabat-Prozel3 stdndig das positive Potential reguldrer Migra-
tion und die Schliisselrolle der Diaspora®* fiir Ursprungs-, Transit- und Ziellinder gefér-
dert (,promoted”). Die Verstdrkung von Synergien zwischen Migration und Entwicklung stellt ei-
nen vorrangigen Bereich und ein spezifisches Merkmal des Rabat-Prozesses dar. Die Dialogpart-
ner stimmen darin (berein, diesen Weg weiterzuverfolgen und die meisten ihrer Handlungen auf
die Nutzenmaximierung regulédrer Migration fir die Entwicklung zu fokussieren und vorrangig
Mitglieder der Diaspora (,members of the diaspora”) in diesen ProzeB einzubeziehen. (...)

Der Mischnatur von Migrationsstrémen Rechnung tragend wiederholen die Partner die im Val-
letta-Rahmen getroffenen Vereinbarungen, in Entwicklung und die Ausrottung von Armut zu in-
vestieren, die Grundursachen irreguldrer Migration zu bekédmpfen, humanitédre Hilfe und Entwick-
lungshilfe in den am meisten durch das Phdnomen Verschleppter (,displaced persons”) betroffe-
nen (,affected”) Landern zu unterstiitzen, und sich den Fragen (,issues”) der Umwelt- und Klima-
verdnderungen in den meistbetroffenen (affected, auch: geneigten) Regionen zuzuwenden
(,address”).

Zielsetzung 1: Maximierung des positiven Effekts reguldrer Migration auf die Entwicklung.

Aktion 1: Feststellen und Weitergeben guter Praktiken, die es den L&ndern ermdéglichen, bessere
Kenntnis von den Profilen®? ihrer Diasporas zu gewinnen und Strategien anzunehmen oder zu
optimieren, die ihr 6konomisches, soziales und kulturelles Potential fir die Entwicklung férdern,
wéhrend auch die moglichen Hindernisse fiir die Annahme und Optimierung dieser guten
Praktiken analysiert werden.

Aktion 2: Einen Beitrag leisten, um die Uberweisungskosten zu reduzieren und die Uberweisun-
gen®? zu erleichtern (,facilitating”), die von Migranten in ihre Ursprungslédnder geschickt werden,
insbesondere durch Unterstlitzung innovativer oder existierender Initiativen, die das Potential
nutzen, das die Digitalisierung bietet. {(...)

2. Bereich: Legale Migration und Mobilitét.

Zielsetzung 3: Forderung regulédrer Migration und Mobilitdt, besonders von jungen Leuten und
Frauen, zwischen Europa und Nord-, West- und Zentralafrika, und innerhalb dieser Regionen.

Zielsetzung 4: Die Verfahrensvereinfachung (,facilitation”) beim Ausstellen von Visa férdern.

In der Deklaration heil3t es: Wir einigen uns darauf, den Aktionsplan, der auf diese Weise ange-
nommen ist, wirksam in die Tat umzusetzen, in ausgewogener Weise, durch Einbeziehung
folgender (bergreifender Prioritéten (,cross-cutting priorities”): (...)

3. Erhoéhte Aufmerksamkeit auf den Kampf gegen Fremdenfeindlichkeit, Rassismus und
Diskriminierung: Die Partner werden Anstrengungen unternehmen, um diese Erscheinungen
(,phenomena”) zu bekdmpfen, und eine ausgewogene Darstellung (,,narrative”) von Migra-
tion und der Diasporas zu férdern, basierend auf Fakten und ihren positiven Beitrag zur
Entwicklung der Gesellschaften in den Ursprungs-, Transit- und Zielldndern hervorhebend .

209 In der Finanzsprache ist Fazilitdt der Fachbegriff fir Kreditlinie.

210 ,regular”: auch gleichmaBig, regelmaRig; regulér: vorschriftsméRig, erlaubt.

211 Diaspora hat die Bedeutungen: Judenvertreibung, Verstreuung, Streugemeinde, religidse Minderheit.
212 ,profiles”, Personlichkeitsprofil, 6ffentliches Image.

213 remittance, Geldiberweisung.
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Der ,Rabat-Process" ist verzahnt mit dem ,,Globalen Pakt fiir sichere, geordnete und regu-
lare Migration” (,Global Compact for Safe, Orderly and Regular Migration” 24, GCM) der ,Ver-
einten Nationen” (UN).

Der Text fur den ,Migrationspakt” wurde am 13.5.2018 von der UNO-Vollversammlung in New
York beschlossen, der Pakt wurde am 10.12.2018 in Marokko von etwa 150 Landerregierungen
unterzeichnet. Angela Merkel vertrat die BRD.

Die USA und Ungarn hatten sich schon friih aus dem Migrationspakt vollstdndig zuriickge-
zogen. US-Prasident Donald Trump hat unmittelbar nach seiner Wahl zum Présidenten die Mit-
wirkung mit den Worten gekiindigt: ,Das ist ein No-Borders-Plan [Keine-Grenzen-Plan]. Die USA
ist eine Nation, kein Siedlungsgebiet. Ungarns Aul3enminister Péter Szijjartd aullerte zum
Migrationspakt: ,Dieses (Vertrags-) Paket widerspricht der Vernunft und den Interessen
Ungarns"“. Ungarn werde an den laufenden Beratungen nicht teilnehmen und in der UNO-Vollver-
sammlung gegen den Migrationsvertrag stimmen. Zudem widerspreche es ,in vollem Mal3e den
Sicherheitsinteressen des Landes sowie der Absicht der Wiederherstellung der europaischen
Sicherheit”, so Szijjarto. Die BRD hingegen leitete das Forum des ,,Global Compact for Migration®.
(epochtimes.de, 20.7.2018).

Das Abkommen unterstltze die Migration und betrachte diese als Menschenrecht, was aus
ungarischer Sicht inakzeptabel sei (n-tv.de vom 18.7. 2018).

Ende November 2018 hat sich der Bundestag der BRD mehrheitlich hinter den Pakt gestellt.
Der entsprechende gemeinsame Antrag der Regierungsfraktionen von CDU/CSU und SPD
bekam 372 Ja-Stimmen, mit Nein votierten 153 Abgeordnete. 141 Parlamentarier enthielten sich.
BRD-AuRenminister Heiko Maas lobte den Pakt in der Debatte als ,bemerkenswerten Erfolg
internationaler Zusammenarbeit". In der Erklarung wird betont, dal3 darin ,keine einklagbaren
Rechte und Pflichten" enthalten seien und ,keinerlei rechtsdndernde oder rechtssetzende
Wirkung" entfaltet wirde. (spiegel.de, 29.11.2018).

Ein Antrag der AfD auf Abgabe einer deutschen Protokollnotiz zu dem Pakt, um die rechtliche
Unverbindlichkeit des Dokuments damit schriftlich festzuhalten, wurde mit 541 Gegenstimmen
abgelehnt. (spiegel.de, 30.11.2018).

Der Miinchner Merkur berichtete: Das Bundesverfassungsgericht der BRD hat am 7.12.2018
13 Eilantréage gegen den UN-Migrationspakt zuriickgewiesen. Der UN-Migrationspakt enthalte le-
diglich politische Selbstverpflichtungen, deren Nichterfullung aber nicht bestraft werde. Insofern
handle es sich nur um ein volkerrechtlich nicht bindendes Kooperationsrahmenwerk, das primar
ein politisches Bekenntnis zur internationalen Zusammenarbeit in Migrationsfragen enthalte.
Mehrere Lander, darunter auch Osterreich, Polen, Tschechien, Bulgarien, Slowakei, Australien
und Israel lehnen den Migrationspakt ab. Brasilien stimmte zwar zu, doch will sich die kinftige
Regierung um Jair Bolsonaro daraus zurlickziehen. ,Nach der Annahme des Regelwerks durch
rund 150 der 193 Staaten bleibt ein diffuses Gefuhl, dal3 Staaten wie Deutschland die Hauptlast
tragen und Uberfordert werden kénnten”, so die ,Rhein-Zeitung“. ,Welche politische Sprengkraft
das Thema inzwischen hat, zeigt das Beispiel Belgien. Dort ist gerade eine Regierungskoalition
daran zerbrochen. Und in die europdische Staatengemeinschaft hat das Thema langst einen Keil
getrieben. Von wegen Union!*, so der ,Weser-Kurier“. Nach dem UN-Migrationspakt soll das ,viel
brisantere Fliichtlings-Abkommen” (,Global Refugee Compact”) ebenfalls unterzeichnet
werden. BRD-AuRenminister Heiko Maas (SPD) hat vor der UN-Konferenz in Marrakesch fur den
Migrationspakt geworben. Zweck der Vereinbarung sei es, Migration zu reduzieren und nicht zu
beférdern, sagte Maas der ,Neuen Osnabriicker Zeitung". In Deutschland seien die in dem Pakt
vereinbarten MalRnahmen ,lUberwiegend langst Realitat".  (https://www.merkur.de/politik/un-
vollversammlung-stimmt-am-montag-ueber-fluechtlingspakt-ab-zr-10818767.html, 17.12.2018).

Reinhard Merkel, emeritierter Professor der juristischen Fakultdt der Universitat Hamburg
(,Hamburg Center for Bio-Governance”), aulierte in einem Interview in der ARD-Tagesschau am
10.12.2018 u.a. (www.tagesschau.de/multimedia/video/video-481457.html):

Interviewer: »Welche Folgen wird denn der UN-Migrationspakt auf Deutschland konkret haben?«

R. Merkel: »Er wird eine Reihe auch von rechtlichen Folgen haben. Richtig ist, dal3 er nicht unmittel-
bar rechtlich bindend ist, er ist kein regulédrer vélkerrechtlicher Vertrag. Aber er wird die Judikatur bein-

214 https://refugeesmigrants.un.org/sites/default/files/180711_final_draft_0.pdf.
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flussen, die mit Migrationsproblemen zu tun hat, etwa Verwaltungsgerichte hier. Er wird ganz sicher
die internationale Gerichtsbarkeit im Rahmen der Migrationsprobleme beeinflussen und er wird lang-
fristig eine Art Druck entwickeln. So entsteht das Recht im Vélkerrecht liber diese politischen Bin-
dungen, die am Anfang stehen. Und eine solche politische Bindung will der Pakt und vereinbaren
die Staaten, die ihm beitreten.« Interviewer: »Insofern wére dann ja das Ziel erreicht, oder?«

R. Merkel: »Ja. Und deswegen ist es eigentlich ein bischen seltsam, dal3 immer gesagt wird, ,er ist ja
rechtlich nicht bindend.” Wenn man die Inhalte (...) billigt, dann mul3 man das eigentlich bedauern und
nicht als Argument vor sich her tragen.«

I: »Aber Sie haben ja sicherlich eine Erkldrung daftir, warum das immer wieder so betont wird. «

R. Merkel: »Nun, weil natiirlich eine gewisse Beflirchtung besteht - nicht nur unter den Regierungen
der Léander, sondern auch in der Bevélkerung - dal3 er doch Handlungsspielrdume der Politik
beschrédnken wird. Und das wird er auch.”

Interviewer: »Gibt es spezielle Verpflichtungen, die man jetzt schon konkret benennen kann? Die
Deutschland eingeht mit diesem...?« (...)

R. Merkel: »Also, mir ist eine ganze Reihe von Dingen aufgefallen. Zundchst einmal mul3 man sozu-
sagen auf die tatséchliche Voraussetzung einen Blick werfen, die der Pakt sich selbst zugrundelegt,
ndmlich ein uneingeschrénktes Loblied auf die regulédre Migration, die nicht nur sozusagen eingerich-
tet und gesichert werden soll als regulére, sondern die geférdert werden soll. Das ist ein permanenter
Unterstrom unter allen Vereinbarungen in diesem Pakt, eine Art Mal3gabe fiir s&mtliche Vereinbarun-
gen, die da drin stehen, an der man auch nicht einfach vorbeikommt. Das ist das eine. Das andere,
was da drin ist, sozusagen negativ festzustellen ist, eine grundsétzliche Asymmetrie der Verpflichtun-
gen. Nur die Zielldnder werden genannt als die, die Migranten gegentber verpflichtet sind. Viele die-
ser Verpflichtungen sind richtig, sind gegriindet in volkerrechtlichen Garantien der Menschenrechte,
aber es ist mit keinem Wort die Rede von Verpflichtungen der Migranten.« (...) »Was den Pakt angeht,
werden manche Lénder sich drum kimmern — Deutschland ganz gewif3 — ein Rechtsstaat wie
Deutschland hat nach einer solchen politischen Verpfichtung natirlich die Umsetzung zu beférdern.
Viele der Staaten, die das unterschrieben haben, werden sagen, soweit er uns niitzt, haben wir nichts
dagegen, soweit er uns belastet, ignorieren wir den. «

Interviewer: »Dieses Ziel, das immer wieder genannt wird, illegale Migration bekdmpfen, legale Migra-
tion erleichtern und erméglichen, wird das mit diesem Pakt erreicht werden?«

R. Merkel: »Das glaub ich schon. Dal3 das in einem gewissen Sinn erreicht wird. Aber die legale
Migration soll nicht nur gesichert und erleichtert, sie soll geférdert werden. Und das ist in Zeiten der
Massenmigration eine merkwlirdig verfehlte These.« (...) »Es wird bekréftigt, dal3 das zum ékonomi-
schen Segen der ganzen Menschheit sei, die legalisierte reguldre Migration in jeder Quantitét, in jeder
Geschwindigkeit. Und das ist eine These, die auch 6konomisch nicht haltbar ist. Véllig ignoriert in dem
Pakt werden soziale Probleme, kulturelle Reibungsfléchen in etwa, gegebenenfalls auch religibse
Probleme. Das hétte angesprochen werden sollen. «

Interviewer: »Aber die Verfasser werden sich dabei doch was gedacht haben. «

R. Merkel: »Na klar haben sich die was dabei gedacht. Sie haben vor der Pramisse, dal3 Migration als
regulédre ein Segen flir die ganze Menschheit ist, sich dabei gedacht, wie kénnen wir das méglichst
grundlich ausbuchstabieren. Es ist aber nicht einfach nur ein Segen.« (...) »Ja, da bin ich ziemlich
sicher, dal3 es solche Vorbehalte [gegen solche Formulierungen] geben wird. Ich habe jetzt nicht gehért,
in Marrakesch hat offenbar kein Staat, der dem Pakt beigetreten ist, solche Vorbehalte formuliert. Das
wird gegebenenfalls in der UN-Generalversammlung in New York noch geschehen. Ich hétte es verniinf-
tig gefunden, eine Reihe von Vorbehalten zu formulieren, auch auf Seiten der Bundesregierung.«

Interviewer: »Aber die hat sich nicht getraut, Ihrer Meinung nach, oder hat sie's versdumt?«

R. Merkel: »Die hat das nattrlich dezidiert nicht gewollt. Ich meine aber, dal3 der Pakt in seiner Ein-
dugigkeit, was die Verpflichtungen angeht -- Sehen Sie mal, lassen Sie mich ein Beispiel nennen. Es
wird gesagt, ,wir verpflichten uns, Intoleranz, Rassismus, Fremdenfeindlichkeit gegeniber Migraten
zu bekdmpfen. Der Leser liest das, nickt mit dem Kopf und erwartet, dal3 jetzt gesagt wird, das
Gleiche auch auf Seiten der Migranten. Wir haben hunderttausende von muslimischen Zuwanderern
in dieses Land bekommen, die in einer Gesellschaft sozialisiert worden sind, die antisemitisch ist.
Nattirlich gibt's da Rassismus und natdrlich hétte in dem Pakt stehen missen: ,Die gleichen Pflichten
treffen die Migranten.” Steht aber nicht drin. «

.Rassismus” von Migranten scheint nur relevant zu sein, wenn es Juden betrifft. ,Rassismus”
von Migranten gegentiber Deutschen und Europaern wird als Problem oder etwas zu Verhindern-
des weder erwahnt noch als solches betrachtet.
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Zum Thema rechtliche Bindung siehe unten Abschnitt: Keine Verpflichtung zur ,Selbstzerstérung”.

Die folgenden Textpassagen aus dem ,Globalen Migrationspakt” basieren auf seiner
deutschsprachigen Fassung®®; wobei einzelne Textteile in einer Ubersetzung wiedergegeben wer-
den (in Kursivschrift), die dem englischsprachigen Original®*® eher entspricht. Teilweise sind andere
Bedeutungen eines Wortes und/oder das englische Original in Klammern erganzt.

In der Praambel des Paktes heif3t es:

1. Dieser Globale Pakt beruht auf den Zielen und Grundséatzen der Charta der Vereinten
Nationen. 2. Er beruht auRerdem auf der Allgemeinen Erklarung der Menschenrechte; (...)
dem Internationalen Pakt Uber wirtschaftliche, soziale und kulturelle Rechte; den anderen
grundlegenden internationalen Menschenrechtsvertragen (Ful3note: Internationales Uber-
einkommen zur Beseitigung jeder Form von Rassendiskriminierung...) (...) sowie auf der
Agenda 2030 fir nachhaltige Entwicklung... 3. Die Diskussionen auf globaler Ebene zur
internationalen Migration sind nicht neu. (...) Wir erinnern an die Fortschritte, die im Rah-
men der Dialoge der Vereinten Nationen auf hoher Ebene (ber internationale Migration und
Entwicklung 2006 und 2013 erzielt wurden. (...) 7. Dieser Globale Pakt stellt einen rechtlich
nicht bindenden Kooperationsrahmen dar, der auf den Verpflichtungen aufbaut, auf die sich
die Mitgliedstaaten in der New Yorker Erklarung fur Flichtlinge und Migranten geeinigt
haben. (...) ... und wahrt die Souveranitat von Staaten und ihre Verpflichtungen geméan
internationalem Recht (under international law?"’).

Der Pakt enthdlt insgesamt 54 Ziffern. Einige Ausschnitte hieraus:

8. Dieser Globale Pakt driickt unsere gemeinsame Verpflichtung (,commitment”?®) aus, die
Zusammenarbeit an internationaler Migration zu verbessern (,cooperation on international
migration”). Migration ist durch die Geschichte hindurch Teil der menschlichen Erfahrung
gewesen und wir erkennen an, dal sie in unserer globalisierten Welt eine Quelle von
Wohlstand, Innovation und nachhaltiger Entwicklung darstellt, und dal3 diese positiven
Auswirkungen durch eine besser gesteuerte Migrationspolitik (,by improving migration go-
vernance”) optimiert werden koénnen. (...) Dennoch hat Migration unbestreitbar sehr unter-
schiedliche und manchmal unvorhersehbare Auswirkungen auf unsere Lander und
Gemeinschaften und auf die Migranten und ihre Familien selbst. (...)

10. (...) Wir haben gelernt, dal Migration ein bestimmendes (,defining”) Merkmal
unserer globalisierten Welt ist... Wir missen sicherstellen, dal3 gegenwartige und poten-
zielle Migranten vollstéandig Uber ihre Rechte und Pflichten und die Méglichkeiten fir eine
sichere, geordnete und regulare®® Migration informiert sind, und sich der Risiken der irre-
gularen Migration bewuf3t sind. Wir missen auerdem allen unseren Birgern objektive,
evidenz-gestiitzte (,evidence*’-based”) und klare Informationen Uber die Vorteile und
Herausforderungen der Migration vermitteln, um irrefihrende (,misleading”, fehlleitende)
Narrative (Darstellungen), die zu einer negativen Wahrnehmung von Migranten
fuhren, auszuraumen (,dispelling”: zu zerstreuen, vertreiben, verwerfen, zerstoéren).

11. Dieser Globale Pakt betrachtet internationale Migration aus einer 360-Grad-Perspektive
und folgt der Erkenntnis, dal3 ein umfassender Ansatz (,approach”; Vorstol?) erforderlich ist,
um den Gesamtnutzen von Migration zu optimieren und gleichzeitig die Risiken und
Herausforderungen anzugehen, die sich den einzelnen Menschen und den Gemeinschaf-
ten in den Herkunfts-, Transit- und Ziellandern stellen. Kein Land kann die Herausforderun-

215 www.un.org/depts/german/migration/A.CONF.231.3.pdf.
216 https://refugeesmigrants.un.org/sites/default/files/180711_final_draft_0.pdf
217 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,und ihre vélkerrechtlichen Pflichten.”

218 commitment: Verpflichtung, Bindung; nur in der Finanzsprache: Absichtserklarung. In der deutschsprachigen
Fassung steht statt Verpflichtung ,Entschlossenheit”.

219 ,regular”: auch gleichmaRig, regelm&Rig; regular: vorschriftsmagig, erlaubt.

220 Im Englischen bedeutet evidence: sowohl Beweis als auch Offenkundigkeit; evident bedeutet:
offensichtlich. Im Deutschen bedeutet Evidenz: Klarheit, selbstverstandliche Tatsache; evident
bedeutet: offenkundig, keiner Erwdhnung, keiner Erlauterung bedurfend. In der deutschsprachi-
gen Fassung des ,Globalen Migrationspaktes” steht: ,faktengestutzte”.
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gen und Chancen dieses globalen Phanomens alleine bewaéltigen (,address”). Mit diesem
umfassenden Ansatz (,approach”, Vorsto3) wollen wir eine sichere, geordnete und regulére
Migration erleichtern (,facilitate”) und gleichzeitig das Auftreten und die negativen Auswir-
kungen (,impact”, den negativen Eindruck) irregularer Migration durch internationale Zu-
sammenarbeit und eine Kombination der in diesem Pakt dargelegten MaRnahmen reduzie-
ren. Als Mitgliedstaaten der Vereinten Nationen sind wir uns der gegenseitigen Verantwor-
tung bewuf3t, den Bedirfnissen und Anliegen der jeweils anderen bei Migration (,over mi-
gration”; dies fehlt in der deutschsprachigen Fassung) Rechnung zu tragen, sowie dessen,
dal wir der Uibergeordneten Verpflichtung unterliegen, die Menschenrechte aller Migranten
ungeachtet ihres Migrationsstatus zu achten, zu schitzen und zu gewahrleisten und dabei
gleichzeitig die Sicherheit und das Wohlergehen aller unserer Gemeinschaften zu fordern.

12. (...) Dieser Globale Pakt ... beabsichtigt, die Risiken und Verletzlichkeiten (,vulnerabili-
ties"*), denen Migranten in verschiedenen Phasen der Migration ausgesetzt sind, zu min-
dern, indem ihre Menschenrechte geachtet, geschiitzt und gewahrleistet werden und ihnen
Fursorge und Unterstiitzung zukommen. Er versucht (,it seeks”), legitimen Anliegen von
Gemeinschaften Rechnung zu tragen (address), und gleichzeitig anzuerkennen, daf3 Ge-
sellschaften demographische, wirtschaftliche, soziale und umweltbedingte Verédnde-
rungen unterschiedlichen AusmaRes durchmachen (,are undergoing”??), die sich auf
Migration auswirken und aus ihr resultieren kénnen. (...)

14. (...) Wir verbinden uns, im Geist einer win-win-Kooperation?®, um uns den Herausfor-
derungen und Chancen der Migration in allen ihren Dimensionen zu stellen (,address”),
durch geteilte Verantwortung und innovative Loésungen. Mit diesem Gefihl (,sense”) eines
gemeinsamen Zieles machen wir diesen historischen Schritt, in vollem BewulRtsein, dald
der Globale Pakt fur sichere, geordnete und regulare Migration ein Meilenstein, aber nicht
das Ende unserer Anstrengungen ist. (...)

15. Wir sind uns darin einig, daf} dieser Globale Pakt auf einer Reihe Ubergreifender und
interdependenter®* Leitprinzipien beruht: a) (...) Er fordert das Wohlergehen von Migranten
und der Mitglieder der Gemeinschaften in den Herkunfts-, Transit- und Ziellandern. Infolge-
dessen steht in seinem Mittelpunkt der einzelne Mensch.

b) (...) Die Autoritat des Paktes beruht auf seinem Konsenscharakter, seiner Glaubwur-
digkeit, seiner kollektiven Tragerschaft und seiner gemeinsamen Umsetzung, Weiterverfol-
gung und Uberpriifung.

c) Nationale Souveranitét: Der Globale Pakt bekraftigt das souverdne Recht von Staaten,
ihre nationale Migrationspolitik zu bestimmen, sowie ihr Vorrecht, Migration innerhalb ihrer
Zustéandigkeit (,within their jurisdiction”?®) und in Ubereinstimmung mit internationalem
Recht?*® zu regeln (,govern”; leiten, verwalten). Innerhalb ihrer souverdnen Zusténdigkeit
(,sovereign jurisdiction”?’) durfen Staaten zwischen regularem??® und irregularem Migra-
tionsstatus unterscheiden, einschliel3lich bei der Festlegung ihrer legislativen und politi-
schen MalBnahmen zur Umsetzung des Globalen Paktes, unter Berticksichtigung verschie-
dener nationaler Realitaten, Politiken, Prioritdten und Anforderungen (,requirements”®) an
Einreise, Wohnsitz und Arbeit, und im Einklang mit internationalen Recht. (...)

e) Nachhaltige Entwicklung: Der Globale Pakt wurzelt in der Agenda 2030 fir nachhaltige
Entwicklung und baut auf der in der Agenda enthaltenen Erkenntnis auf, dal3 Migration eine
multidimensionale Realitat darstellt, die fir die nachhaltige Entwicklung der Herkunfts-,

221 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,prekaren Situationen”.

222 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,durchlaufen”.

223 win-win: beiderseitiger Gewinn. In der deutschsprachigen Fassung steht: ,einer fur alle Seiten gewinnbrin-
genden Zusammenarbeit”.

224 interdependent: wechselseitig voneinander abhangend.

225 auch: Gerichtsbarkeit. In der deutschsprachigen Fassung steht: ,Hoheitsbereichs”. Der englische Begriff fir
Hoheitsbereich ist jedoch ,sovereign territory” (in der englischspachigen Originalfassung hier nicht verwendet).

226 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,mit dem Vélkerrecht”.

227 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,Hoheitsbereichs”. Der englische Begriff fir Hoheitsbereich ist je-
doch ,sovereign territory”.

228 ,regular”; auch gleichmafig, regelmaRig; regular (vorschriftsmafig, erlaubt).

229 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,Bestimmungen”.
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Transit- und Ziellander von groBer Bedeutung ist und koharente?° und umfassende Antwor-
ten erfordert. Migration tragt zu positiven Entwicklungsergebnissen und zur Verwirklichung
der Ziele der Agenda 2030 fur nachhaltige Entwicklung bei, besonders wenn sie gut ge-
steuert wird (,properly managed”, korrekt geleitet). Der Globale Pakt zielt darauf ab, das
Migrationspotential mit Fremdkapital zu finanzieren (,to leverage”)®** fur die Erreichung
aller Ziele fuir nachhaltige Entwicklung, genauso wie den Effekt (,impakt”), den dieses Er-
reichen in Zukunft auf Migration haben wird. (...)

f) Menschenrechte. (...) Wir bekraftigen au3erdem die Verpflichtung, alle Formen von Dis-
kriminierung, einschlieBllich Rassismus, Fremdenfeindlichkeit und Intoleranz, gegen-
tber Migranten und ihre Familien zu beseitigen.

Unter Ziffer 16 sind 23 Zielsetzungen aufgelistet, die in den darauf folgenden Ziffern 17-39 naher
ausgefuhrt werden. Einige der Zielsetzungen lauten:

(5) Verbesserung der Verfiigbarkeit und Flexibilitat der Wege fir eine regulare Migration

(16) Befahigung (,empower”; Bestarkung) von Migranten und Gesellschaften zur Verwirk-
lichung der vollstandigen Inklusion (Einbeziehung) und des sozialen Zusammenhalts.

(19) Herstellung von Bedingungen, unter denen Migranten und Diasporas®# in vollem
Umfang zur nachhaltigen Entwicklung in allen Landern beitragen®?.

Zu Ziel (2), Minimierung nachteiliger Triebkrafte und struktureller Faktoren, die Menschen dazu
bewegen, ihre Herkunftslander zu verlassen, heil3t es unter Ziffer 18:

¢) (...) Notstandsverfahren und -instrumentarien entwickeln, (...)

d) in allen Regionen auf lokaler und nationaler Ebene in die nachhaltige Entwicklung investie-
ren, damit alle Menschen ihr Leben verbessern und ihre Ambitionen verwirklichen kdnnen,
durch Forderung dauerhaften, inklusiven und nachhaltigen Wirtschaftswachstums, ein-
schlieBlich durch private und ausldandische Direktinvestitionen und Handelspraferen-
zen®*, mit dem Ziel, forderliche Bedingungen zu schaffen, unter denen die Gemeinschaften
und der einzelne Mensch Chancen im eigenen Land nutzen und eine nachhaltige Entwicklung
voranbringen kénnen;

e) in die ErschlieBung von Humanressourcen investieren... die demographische Dividen-
de”* bestmdglich zu nutzen;

h) gemeinsame Analysen und den Informationsaustausch verstarken, um Migrationsbewe-
gungen, die etwa durch plétzliche und schleichende Naturkatastrophen, die nachteiligen Aus-
wirkungen des Klimawandels, Umweltzerstorung und andere prekére Situationen ausgeltst
werden kdénnen, besser zu dokumentieren, zu verstehen, vorherzusagen und zu bewidltigen,
und gleichzeitig sicherstellen, daf3 die Menschenrechte aller Migranten wirksam geachtet,
geschiitzt und gewébhrleistet werden;

I) koharente Ansatze zur Bewaltigung der Herausforderungen von Migrationsbewegun-
gen im Kontext plétzlicher und schleichender Naturkatastrophen entwickeln, einschliel3-

230 zusammenhangende

231 ,...Compact aims to leverage the potential of migration...”: ,Leveraged” heif3t Ubersetzt: ,mit Fremdkapital finan-
ziert” (Pons GroRRwdrterbuch, 2002). Leverage ist ein Fachbegriff in der Finanzsprache, der sowohl Hebelwir-
kung als auch Kreditaufnahme zu Anlagezwecken (im Sinne von ,producing more money”: mehr Geld produ-
zieren) bedeutet. ,To lever” hei3t: (mit einem Hebel) bewegen, hebeln. Der Leverage-Effekt beschreibt die
Hebelwirkung des Fremdkapitals auf die Eigenkapitalrentabilitat: Durch den Einsatz von Fremdkapital (anstelle
von Eigenkapital) kann die Eigenkapitalrendite gesteigert werden. In der deutschsprachigen Fassung des
Paktes stehen fur das nur einmal vorkommende Wort ,leverage” zwei Worter: zuerst ,nutzen”, dann ,erhéhen”
(Erhdhen im Englischen heilt jedoch ,raise” oder ,increase”). Englisches Original: » The Global Compact aims
to leverage the potential of migration for the achievement of all Sustainable Development Goals, as well as the
impact this achievement will have on migration in the future.« Deutschsprachige Fassung: »Ziel des Globalen
Paktes ist es, das Potenzial der Migration fir die Erreichung aller Ziele fiir nachhaltige Entwicklung zu nutzen
sowie die Wirkung zu erhéhen, die die Erreichung der Ziele in Zukunft auf Migration haben wird.«

232 Diaspora hat die Bedeutungen: Judenvertreibung, Verstreuung, Streugemeinde, religiose Minderheit.
233 contribute: auch mitwirken. In der deutschsprachigen Fassung steht: ,beitragen kdnnen”.

234 Préaferenz: Verginstigungen, die bestimmten Landern im AuRenhandel gewahrt werden. Vorrangige Behand-
lung von Personen oder Zielen. Beglinstigung, Bevorzugung.
235 Dividende: Gewinnanteil auf eine Aktie.
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lich durch Beriicksichtigung einschlagiger Empfehlungen aus den von Staaten gelenkten
Beratungsprozessen, wie etwa der Agenda for the Protection of Cross-Border Displaced Per-
sons in the Context of Disasters and Climate Change (Agenda zum Schutz der aufgrund von
Katastrophen und Klimaanderungen Uber Grenzen hinweg Vertriebenen) und der Plattform zu
Flucht vor Naturkatastrophen (Platform on Disaster Displacement).

Zu Ziel (10), Pravention, Bekdmpfung und Beseitigung von Menschenhandel im Kontext der inter-
nationalen Migration, heil3t es unter Ziffer 26:

f) sicherstellen, dafl? der Begriff des Menschenhandels, der in den Rechtsvorschriften, in der
Migrationspolitik und -planung sowie in der strafrechtlichen Verfolgung verwendet wird, dem
internationalen Recht®® entspricht, damit zwischen den Straftatbestianden des Menschen-
handels und der Schleusung von Migranten unterschieden wird;

Zu Ziel (17): Beseitigung aller Formen der Diskriminierung und Férderung eines auf Evidenz
beruhenden (,evidence-based”?") offentlichen Diskurses fordern, zur Gestaltung der Wahrneh-
mung von Migration, heil3t es unter Ziffer 33:

Wir verpflichten uns, im Einklang mit den internationalen Menschenrechtsnormen alle Formen
der Diskriminierung®® zu beseitigen... Wir werden ...

b) Migranten und Gemeinschaften befahigen, jede Aufstachelung zu Gewalt gegen Migranten
anzuzeigen, indem sie Uber vorhandene Rechtsbehelfsmechanismen informiert werden, und
sicherstellen, daR diejenigen, die sich aktiv an der Begehung einer HaBstraftat gegen
Migranten beteiligen, im Einklang mit den innerstaatlichen Rechtsvorschriften zur Rechen-
schaft gezogen werden, wobei die internationalen Menschenrechtsnormen, insbesondere das
Recht auf freie MeinungsauRerung, zu wahren sind.?*

Zu Ziel (20), Schnelleren, sicheren und kostengiinstigeren Transfer von Uberweisungen®® fordern
und die finanzielle Inklusion von Migranten begunstigen (foster), heif3t es unter Ziffer 36:

c) die Vorschriften fiir den Uberweisungsmarkt harmonisieren und die Interoperabilitat der Uber-
weisungsinfrastruktur entlang der Korridore verbessern, indem sichergestellt wird, da MaB-
nahmen zur Bekampfung von illegalen Finanzstrémen und Geldwische die Uberweisun-
gen®! von Migranten nicht durch unangemessene, exzessive oder diskriminierende Poli-
tikvorgaben behindern;

d) politische und regulatorische Rahmenbedingungen schaffen, die einen wettbewerbsfahigen
und innovativen Uberweisungsmarkt fordern, ungerechtfertigte Hindernisse fiir Uberwei-
sungsdienstleister, die keine Banken sind, beim Zugang zur Zahlungsverkehrsinfrastruktur
beseitigen, Steuerbefreiungen oder -anreize in Bezug auf Uberweisungstransfere®*? anwen-
den, den Marktzugang fir unterschiedliche Dienstleister fordern, dem Privatsektor Anreize zur
Erweiterung des Angebots an Uberweisungsdiensten verschaffen...

Zu Ziel (22), Schaffung von Mechanismen zur Ubertragbarkeit von Sozialversicherungs- und er-
worbenen Leistungsanspriichen, heildt es unter Ziffer 38:

Wir verpflichten uns, Arbeitsmigranten aller Qualifikationsniveaus dabei zu helfen, in den Ziel-

236 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,, der volkerrechtlichen Definition”.

237 evidence: heiflst sowohl Beweis als auch Offenkundigkeit. In der deutschsprachigen Fassung steht: ,auf
nachweisbaren Fakten beruhenden”.

238 Was als ,Diskriminierung” bezeichnet und als etwas Verwerfliches behandelt wird, ist etwas in der
Natur der Sache liegendes: Vorrang und Bevorzugung der Ureinwohner in ihrem eigenen Land.

239 Als ,Aufstachelung zu Gewalt und HaR” gegenuber Migranten oder Asylbewerbern werden bereits seit
etlichen Jahren WortauBerungen verurteilt, die Kritik an Uberfremdung tiben oder auf haufige Ge-
walttaten von Migranten an Einheimischen aufmerksam machen, 8 130 Abs. 1 bzw. 2 StGB-BRD, § 3g
.Verbotsgesetz’-RO (z.B. Strafverfahren gegen Ernst Kégel, 2005/2006, LG Wuppertal (Berufungs-
urteil) 28 Ns 733 Js 1249/02 — 131/05; oder Strafverfahren gegen Alfred und Monika Schaefer, 2018,
LG Minchen Il, 3 KLs 12 Js 22685/ 16). Wortduf3erungen dieses und ahnlichen Inhalts werden nicht
(mehr) unter MeinungsauBBerung eingeordnet, sondern als ,,Straftaten” behandelt.

240 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,Ruckuberweisungen”. Englische Originalfassung: ,transfer of re-
mittances”. Die Bedeutung von remittance ist Uberweisung, die von Transfer ist Ubertragung, Uberweisung.

241 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,Rickiberweisungen”. Englische Originalfassung: ,remittances”.

242 In der deutschsprachigen Fassung steht: ,Riickiiberweisungen”. Engl. Originalfassung: ,remittance transfers”.
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landern Zugang zu Sozialschutz zu erhalten und von der Ubertragbarkeit geltender Sozialver-
sicherungs- und erworbener Leistungsanspriiche in ihren Herkunftslandern oder beim Ent-
schluf’ zur Aufnahme einer Beschéftigung in einem anderen Land zu profitieren.

Zur Umsetzung des Paktes (ab Ziffer 40) heil3t es:

40. Fur die wirksame Umsetzung des Globalen Paktes bendtigen wir konzertierte Anstren-
gungen auf globaler, regionaler, nationaler und lokaler Ebene, einschlief3lich eines kohéren-
ten?® Systems der Vereinten Nationen.

41. Wir verpflichten uns, die im Globalen Pakt niedergelegten Ziele und Verpflichtungen im
Einklang mit unserer Vision und unseren Leitprinzipien zu erfillen ...

Was die ,Migrationspolitik” bedeutet, wird durch folgende AuRerungen noch deutlicher:

Nick Fagge schrieb in der ,Daily Mail” vom 11.10.2008: »Mehr als 50 Millionen afrikanische Arbei-
ter sind in einer weitreichenden verschlossenen Migrationsvereinbarung nach Europa einzuladen...
Brissels Wirtschaftsexperten machen geltend, dal3 England und andere europaische EU-Staaten bis
zum Jahr 2050 56 Millionen immigrierte Arbeiter ,bendtigen’ werden... Ein umstrittenes mit Steuergel-
dern finanziertes ,Job-Center', das diese Woche in Mali eréffnet wurde, ist erst der erste Schritt zur
Forderung der ,Freien Bewegung von Menschen in Afrika und der EU.'«

»In den néchsten zwei Jahrzehnten werden mehr als 70 Millionen Migranten nétig sein”, laut
EU-Migrationskommissar Dimitris Avramopoulos vor dem EU-Ausschul3 der Regionen (AdR),
»Europa vergreist” (Salzburger Nachrichten, 3.12.2015).

Frans Timmermans, Erster Vizeprasident der EU-Kommission und EU-Kommissar fir
.Bessere Rechtssetzung, interinstitutionelle Beziehungen, Rechtsstaatlichkeit und Grundrechte-
charta” hielt auf dem ,Grundrechte-Kolloquium der EU” (EU Fundamental Rights Collogium) im
Oktober 2015 eine Rede vor den Mitgliedern des EU-Parlaments Uber ,Migration, Kultur und
Vielfalt”. Von der ,Welt” (19.11.2017) wird er als ,einer der einfluRreichsten Politiker Europas”
bezeichnet. Ein Auszug aus seiner Rede aus dem Englischen ins Deutsche Ubersetzt:

»Multikultur wird jetzt in einigen Teilen Europas als eine Bedrohung angesehen. Multikultur
kommt mit Herausforderungen. Aber Multikultur ist das Schicksal der Menschheit. Es wird
keine Nation geben — nicht einmal an den entlegensten Orten dieses Planeten — die keine
Multikultur in ihrer Zukunft sehen wird. Das ist, wohin die Menschheit fuhrt. Und jene Politiker, die
versuchen, ihren Anhangern eine Gesellschaft zu verkaufen, die ausschlie3lich ein Volk einer
Kultur umfaf3t, versuchen eine Zukunft zu beschreiben, die auf einer Vergangenheit basiert, die
nie existiert hat, deshalb wird diese Zukunft niemals sein.”

Es ist nicht ,das Schicksal”, das das den Volkern zugedacht hat, sondern die Lenker der EU.?*

Timmermans weiter: ,Europa wird multikulturell sein, wie alle anderen Teile der Welt, die wir
multikulturell machen (,we diverse”). Die einzige Frage ist: Wie gehen wir mit dieser Multikultur
um? Und meine Antwort darauf ist: Indem wir sicherstellen, dal3 unsere Werte entscheiden, wie
wir mit Multikultur umgehen, und nicht indem wir unsere Werte aufgeben, um Multikultur zu ver-
weigern. Das wird uns als Gesellschaft abschiel3en (zu Fall bringen; ,bring down”). Wenn wir
das nicht richtig verstehen, wird — glaube ich wirklich — Europa nicht das Europa bleiben, das
wir aufgebaut haben. Europa wird kein Ort des Friedens und der Freiheit mehr bleiben, fiir
eine lange Zeit.« (Video, ca. 90 sec: https://www.youtube.com/watch?v=q94syUDDhxA ). 2

Was will er damit sagen? Dal3 es dann Krieg geben wird? Oder Europa vermehrt von Grol3-
branden oder ,Klima”-Katastrophen heimgesucht werden wird, wie andere Kontinente?

243 coherent: zusammenhéngend, geschlossen.

244 Man fuhlt sich an diese Satze erinnert: ,Wer die Vergangenheit beherrscht, beherrscht die Zukunft; wer die Gegen-
wart beherrscht die Vergangenheit.” Eine Anderung der Vergangenheit ist notwendig, weil sie die gegenwartigen
Lebensbedingungen dulden, wenn sie keine Vergleichsmdglichkeiten haben und glauben, besser daran zu sein als
ihre Vorfahren. ,1984” von George Orwell. Ullstein, 26. Auflage 1995. 1. Teil, 3 (S. 34) und 2. Teil, 9 (S. 196).
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Oder meint er Atombomben wie Chen Ben-Eliyadu? Dieser wird von ,The Times of Israel" vom
11.3.2015 wie folgt zitiert (aus den ,Israel National News" vom 10.3.2015):

»Wenn der Messias kommt, wird Israel die Endldsung umdrehen. Zwanzig, dreiBig Atombomben auf
Berlin, Miinchen, Hamburg, Nirnberg, Koéln, Frankfurt, Stuttgart, Dresden, Dortmund und so weiter,
um sicherzustellen, dal3 der Job getan ist (to assure the job gets done). Und das Land wird fiir 1000
Jahre still sein.” ,Wir missen den Iranern klar machen, daR Israel ihr Nuklear-Programm aus-léschen
wird, und Teheran und Isfahan ebenso. Wenn [ein Feind] aufsteht, um dich zu zerstéren, steh friiher
auf und zerstore ihn. Zwanzig, dreil3ig Atombomben werden reichen, um sicherzustellen, daf der Job
getan ist.« (,Op-ed calls on Israel to nuke Germany, Iran”).

»Es kann nicht angehen, dal3 wegen Vorbereitung eines hochverraterischen Unternehmens
bestraft wird, wer die Staatsform der BRD ab&ndern will, wahrend der, der das deutsche
Staatsvolk in der BRD abschaffen und durch eine multikulturelle Gesellschaft ersetzen und
auf deutschem Boden einen Vielvdlkerstaat etablieren will, straffrei bleibt.« Dr. Otto Uhlitz, Staats-
sekretar und Berater Willy Brandts (damals Berlins Regierender Blrgermeister) in juristischen
Angelegenheiten, in seinem Buch ,Aspekte der Souveranitat®, 1987, Kiel).

»Der baldige Abgang der Deutschen ist Volkersterben von seiner schonsten Seite.«
»Besonders erfreulich: Die Einwanderer, die jahrelang die Geburtenziffern kiinstlich hochgehal-
ten haben, verweigern sich nicht langer der Integration und leisten ihren (freilich noch steige-
rungsfdhigen) Beitrag zum Deutschensterben.« »Der Erhalt der deutschen Sprache ist kein
Argument dafir, die deutsche Population am Leben zu erhalten.« »Nun, da das Ende Deutsch-
lands ausgemachte Sache ist, stellt sich die Frage, was mit dem Raum ohne Volk anzufangen ist,
der bald in der Mitte Europas entstehen wird.« Deniz Ycel (in der ,taz” vom 4.8.2011).

Deniz Ycel schrieb in der ,taz” auch, »Es gibt kein Menschenrecht auf Israelkritik. Schon gar
nicht fiir Deutsche. Daf3 du nicht darfst, heil3t Gbrigens nicht, daf} du in der Sache recht hattest. «
(30.7.2014, taz.de/'5036516/), »Und bei [Jakob] Augstein findet sich alles, was den zeitge-
nossischen Antisemitismus ausmacht.« (15. 1. 2013, taz.de/!5075375/). Yicel hat als Mitarbeiter
auch fur die ,Judische Allgemeine” geschrieben, deren Herausgeber der Zentralrat der Juden ist.

Nicolas Sarkozy, Prasident Frankreichs von 2007 bis 2012, hielt am 17.12.2008 in der Poly-
technischen Schule (Ecole polytechnique) in Palaiseau (Paris) eine Rede, in der er u.a. sagte:

»Was ist das Ziel (objectif)? Das macht von sich reden, aber das Ziel ist, die Herausforderung
der Rassenmischung anzunehmen (relever le défi du métissage). Die Herausforderung der
Rassenmischung, die uns im 21. Jahrhundert adressiert. Frankreich hat die Herausforderung der
Rassenmischung immer gekannt und indem Frankreich die Herausforderung der Rassenmi-
schung annimmt, ist es seiner Geschichte treu. Ubrigens ist es die Blutsverwandtschaft, die im-
mer das Ende von Kulturen und Gesellschaften hervorgerufen hat - sagen wir die Dinge, wie sie
sind - nie die Rassenmischung. (...) Meine Damen und Herren, das ist die letzte Chance. Wenn
dieser republikanische®® Voluntarismus®’ (volontarisme républicain) nicht funktioniert, dann
wird es notig sein, dal3 die Republik zu noch zwingenderen Methoden (ibergeht, aber wir haben
keine Wahl. Die Vielfalt (diversité, Multikultur) an der Basis der Lander, mufd sich abgebildet
sehen durch Vielfalt (Multikultur) an der Spitze der Lander. Das ist keine Wahl. Das ist eine
Verpflichtung (obligation). Das ist ein MuB3 (un impératif). Es geht nicht anders (On ne peut pas
faire autrement) auf die Gefahr hin (au risque de), dal wir uns mit erheblichen Problemen
konfrontiert sehen. (...) Man ist in Begriff, die Dinge anders aufzufassen, man ist in Begriff zu

245 Englisches Original: »Diversity is now in some parts of Europe seen as a threat. Diversity comes with challenges. But
diversity is humanity's destiny. There is not going to be - even in the remotest places of this planet - a Nation, that will
not see diversity in it's future. That's where humanity is heading. And those politicians trying to sell to their ,rallactrits”
[?] a society that is exclusively ,copose” [?] a people from one culture, are trying to portray a future based on a past
that never existed, therefore that future will never be. Europe will be diverse like all other parts of the world we diverse.
The only question is: How do we deal with that diversity. And my answer to that is: By ensuring that our values
determine how we deal with diversity and not giving up our values to refuse diversity. That will bring us down as a
society. If we don't get this right — | truely believe — Europe will not remain the Europe we've built. Europe will not
remain a place of peace and freedom for very long.«

246 Republik: Staatsform, bei der die Staatsgewalt von der Gesamtheit des Volkes oder ihren Reprasentanten
ausgeht.

247 Voluntarismus: Lehre, die den Willen dem Intellekt tiberordnet und zum Urgrund allen Seins erklart.
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verandern, Uberall zu gleicher Zeit: In den Unternehmen, in der Verwaltung, in der Bildung, in den
politischen Parteien. Und man ist in Begriff, sich Erfolgsverpflichtungen zu stellen. (...) Ich hoffe,
dal? Sie verstanden haben, wir missen verandern. Wir missen unser Verhalten &ndern, wir
missen unsere Gewohnheiten andern. Wir miissen verandern, damit die Republik am Leben
bleibt. Wir mussen verandern, damit sich kein Franzose?*® mehr fremd fuhlt in seinem eigenen
Land. Wir missen verandern, weil es eine moralische Pflicht ist und weil es eine politische
Notwendigkeit ist. Wir missen verandern, also sind wir im Begriff zu verandern. (...)«**°

Wikipedia 10/2018 uUber Sarkozy: Seine Mutter ist eine Nachfahrin sephardischer Juden. lhr
Grolvater, der judischen Glaubens war, war ein wohlhabender Juwelier aus Thessaloniki.

Peter Sutherland, UN-Sonderreprasentant fir Immigration: Die EU solle ihr Bestes tun, um die
Homogenitat (Einheitlichkeit) ihrer Mitgliedsstaaten zu unterminieren (zunichtezumachen). Der
kiinftige Wohlstand vieler EU-Staaten hénge davon ab, dal} sie ,multikulturell” werden (BBC
News online, 21.6.2012).

Laut ,FOCUS” miissen Migranten ,sich Deutschland zu eigen machen” (Nr. 41, 8.10.2012, S.
38/40).

Laut Martin Gillo von der CDU Sachsen werden nach ,gegenwartigen Berechnungen” (Januar
2012) Menschen mit Migrationshintergrund schon im Jahr 2035 die Mehrheit in Deutschland
darstellen. Er fordert die ,Herkunftsdeutschen” dazu auf, mit ,Zukunftsdeutschen” so umzugehen,
wie sie in dem ,neuen Zeitalter” ab 2035, ,behandelt sein wollen”, in dem die ,Herkunfts-
deutschen” in Deutschland ,,die Minderheit darstellen werden”.>°

»Vor allem geht es um mehr als ein kurzes, fremdenfreundliches Sommermarchen. In
Westeuropa lauft ein Experiment, das in der Geschichte der Migration einzigartig ist: Lander, die
sich als monoethnische, monokulturelle und monoreligiose Nationen definiert haben, miissen
ihre Identitat wandeln. Wir wissen nicht, ob es funktioniert, wir wissen nur, daf3 es funktionieren
muf3.« »lch hoffe auf ein Deutschland, in dem ich meine judische Herkunft erwahnen kann, ohne
nur als Jude wahrgenommen zu werden — so wie es mir als Kind meist ergangen ist. Wenn
Deutschland multiethnischer wird, kénnte sich das &ndern.« Yascha Mounk, 33, lehrt Politische
Theorie in Harvard (,Der Spiegel” 40/2015 vom 26.9.2015, S. 126).

»lch denke, es gibt ein Wiederaufleben von Antisemitismus, weil Europa zu diesem Zeitpunkt noch
nicht gelernt hat, multikulturell zu sein, und ich denke, wir sind dabei, Teil der Leiden dieser Trans-
formation [Umwandlung] zu sein, die stattfinden muf. Europa hat noch nicht gelernt, multikulturell zu
sein. Europa wird nicht aus den monolithischen [Einheit bildenden] Gesellschaften bestehen, wie sie
es einst im letzten Jahrhundert waren. Juden sind dabei, im Zentrum davon zu sein. Europa hat eine
gewaltige Transformation auszufiihren. Sie sind nun im Begriff, in einen multikulturellen Modus
[Zustand] Uberzugehen, und man wird sich Uber Juden erbittern wegen unserer fihrenden Rolle. Aber
ohne diese fihrende Rolle und ohne diese Transformation wird Europa nicht liberleben.« Barbara
Lerner Spectre (Grunderin v. ,Padeia”, dem ,European Institut for Jewish Studies” in Schweden,
zahlreiche Auszeichnungen fur Verdienste fir das Judentum), 23.12.2010, IBA-News.

248 Mit ,Franzose” ist hier offensichtlich gemeint: jeder, der in Frankreich lebt. Vgl. auch Angela Merkels ,,alle,
die hier leben”.

249 Franzoésisches Original: »Quel est I'objectif ? Cela va faire parler, mais I'objectif, c’est relever le défi du métissage; défi du
métissage que nous adresse le XXle siécle. Le défi du métissage, la France I'a toujours connu et en relevant le défi du
métissage, la France est fidéle a son histoire. D’ailleurs, c’est la consanguinité qui a toujours provoqué la fin des
civilisations et des sociétés. Disons les choses comme elles sont, jamais le métissage. (...) Mesdames et Messieurs, c’est
la derniére chance. Si ce volontarisme républicain ne fonctionnait pas, il faudra alors que la République passe a des
méthodes plus contraignantes encore, mais nous n'avons pas le choix. La diversité, a la base du pays, doit se trouver
illustrée par la diversité a la téte du pays. Ce n’est pas un choix. C'est une obligation. C'est un impératif. On ne peut pas
faire autrement au risque de nous trouver confrontés a des problémes considérables. (...) Donc, on va prendre les choses
differemment, on va changer partout en méme temps : dans I'entreprise, dans les administrations, a I'Education, dans les
partis politiques. Et on va se mettre des obligations de résultats. Mers chers amis, j'espére que vous I'avez compris, nous
devons changer. Nous devons changer nos comportements, nous devons changer nos habitudes. Nous devons changer
pour que la république demeure vivante. Nous devons changer pour que plus aucun Francais ne se sente étranger dans
son propre pays. Nous devons changer parce que c’est un devoir moral et parce que c'est une nécessité politique. Nous
devons changer, alors nous allons changer.« ( https://aphec.fr/?article376 ).

250 https://web.archive.org/web/20140704022625/http://www.martin-gillo.de/aktuell.asp?mid=0&uid=0&iid=247null
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Joschka Fischer, damaliger AuRenminister der BRD, aufRerte 1999: ,Mit dem Sprung ins
nachste Jahrtausend wird das Nationalstaatsprinzip weiter an Bedeutung verlieren.” ,Die Verein-
ten Nationen mussen zum Kernstiick einer wirksamen global governance®* werden.” (Rede vor
der UN-Generalversammlung, ,Der Spiegel”, 23.09.1999).

Joschka Fischer auerte 2017: ,Wir werden uns daran gewthnen missen, daf3 die europai-
schen Jahrhunderte zu Ende sind und auch die amerikanische Verlangerung der européischen
Dominanz. Es wird im 21. Jahrhundert eine starke Entwestlichung stattfinden.” (Interview mit
Joschka Fischer, 1.1.2017, Focus®?).

Der judische Multimilliardar George Soros, urspriinglich Gyérgy Schwartz, dul3erte am 4.1.
2016 in einem Interview: ,Ich habe Milliarden Dollar gespendet, um Europa zu einer weltoffenen
Einwanderungsgesellschaft zu machen. Die Grenzen in Europa sind ein Hindernis und missen
endlich weg.” (,Europa? Gibt's doch nicht mehr.” Interview mit George Soros in ,Wirtschafts-
woche” vom 4.1.2016, www.wiwo.de).

Der Europa-Abgeordnete Sajjad Karim auf3erte auf einer Konferenz des ,Europaischen Pro-
gramms fiir Integration und Migration” (EPIM):

»Heute bin ich wirklich zutiefst beunruhigt dartiber, wo wir uns als Kontinent befinden. Es ist fiir mich
klar, dal3 es eine wachsende, extrem ungesunde Form von Nationalismus gibt, der in einfach allen
Mitgliedsstaaten der gesamten Europdischen Union auftritt. Man mul3 nur das Wabhlverhalten
anschauen und die steigenden extremistischen Aktivitdten beobachten, die beginnen aufzutreten.
Deswegen ist es besonders bedeutsam, daf’ wir hier tiber Einwanderung reden und im Besonderen
Uber den Teil der Einwanderer, die sich in einer Situation ohne Papiere befinden, und wie wir mit
diesen Menschen umgehen und sie behandeln. Es ist in der Tat so, dal} wir heute keine ehrliche
offene und transparente Debatte tiber Immigration in der EU haben, und solange wir nicht damit auf
offene und ehrliche Weise umgehen, inshesondere indem wir die wirtschaftlichen Griinde fiir
Einwanderung in die Europaische Union darlegen, solange wir nicht damit auf dieser Basis
umgehen, flrchte ich, dald wir einfach nur eine Bewegung hin zum Extremen sehen werden auf der
Grundlage dessen ,was man als Populismus bezeichnet, aber ich sehe es nicht als Populismus, ich
sehe es als reinen Extremismus. Punkt.« (zitiert in ,Das Netzwerk fir Migration”, Friederike Beck,
1.11.2015, info.kopp-verlag.de)

Am 8. Internationalen Menschenrechtsforum Luzern (IHRF) im Mai 2011 hat der Theologe und
Philosoph Peter G. Kirchschlager die These aufgestellt, Migration selbst sei ein Menschen-
recht. Die Bewegungsfreiheit der Menschen auf der Erde entspreche der Universalitat der Men-
schenrechte: Migration sei ein Menschenrecht und kdnne nicht illegal sein. (19.8.2011,
https://lwww.infosperber.ch/Gesellschaft/Migration-ist-ein-Menschenrecht).

In der ,Zeit” vom 5.9.2018 schreibt Etienne Balibar: Die Menschenrechte miif3ten neu definiert
werden. Migranten seien ,ein mobiler Teil der Menschheit”. Das leitende Prinzip bestliinde darin,
dal3 die Umherirrenden in den Genul3 eines Rechtsschutzes kommen, der auch gegen staat-
liche Gesetze und Regulierungen wirksam ist (S. 6).

In Schweden griindeten Migranten eine Bewegung unter dem Namen ,Willkommen beim
Widerstand". Bei ihrer ersten Demonstration am 23. September von mehreren hundert Men-
schen in einem Migrantenviertel von Malmé hiel3 es ,Die Stadt, das Land, alles gehért uns”,
,Ganz Malmo haf3t Rassisten”, ,Wir kdmpfen mit harter Klinge" und ,Niemand wird es fir uns
tun". Seit Februar 2018 gibt es auch eine Partei der Migranten in Schweden, die ,New Coalition
Collection®“. ,Wir betrachten uns als eine schwedische Partei, aber im Grunde haben wir einen
auslandischen Hintergrund. Wir wollen uns an alle Birger wenden. Aber aus natirlichen Grin-
den sind Menschen mit Migrationshintergrund in erster Linie in unserem Interesse”, sagte der
Parteivorsitzende. Eine Ursache fir die Griindung dirfte auch das gute Wahlergebnis der ein-
wanderungskritischen Partei der Schwedendemokraten (SD) bei der Parlamentswahl gewesen
sein, wo diese drittstarkste Partei wurde. (Epoch Times, 6.10. 2018).

251 Governance: Kontrolle. Government: Regierung.
252 https://www.egonzehnder.com/de/insight/interview-mit-joschka-fischer, Das Interview in Berlin fuhrten Ulrike
Mertens, Focus, Philipp Fleischmann und Michael Ensser, beide Egon Zehnder, Berlin.
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Fredrik Reinfeldt, Ministerprasident Schwedens von 2006 bis 2014, aul3erte 2006 nach einem
Besuch des Einwanderer-Viertels Ronna in Sddertélje: ,Urschwedisch ist nur barbarisch. Der
Rest der Entwicklung ist von auf3erhalb gekommen.” (,Dagens Nyheter”, 15.11.2006).

Richard Graf Coudenhove-Kalergi hatte bereits in seinem 1925 veroffentlichten Buch ,Prakti-
scher ldealismus” fur das zukinftige Europa eine ,eurasisch-negroide Zukunftsrasse” voraus-
gesagt, die ,die Vielfalt der Volker ersetzen wird” (S. 23), unter der ,geistigen Fuhrerrasse
Europas: dem Judentum” (S. 33), der ,FUhrernation der Zukunft”, der ,neuen Adelsrasse von
Geistes Gnaden” (S. 50). Kalergi griindete 1922 die Pan-Europa-Union und wird als Begriinder
der modernen demokratischen Europa-ldee verehrt.

~Prophetisch — denn immer noch Monate vor dem Anlanden der afrikanisch-nahdstlichen
Millionen an den Gestaden Europas” (epochtimes.de, 10.2.2018), schrieb Barbara Coudenhove-
Kalergi, die Nichte von Graf Coudenhove-Kalergi, in ihrer Kolumne in ,Der Standard” vom
7.1.2015: »Auf manchen Strecken der Londoner U-Bahn sieht man heute mehr braune und
schwarze als weil3e Gesichter in den Wagons. Berlin-Kreuzberg ist Giberwiegend tirkisch, Paris-
Clichy uberwiegend nordafrikanisch. Uberall sind anti-immigrantische Parteien und Bewegungen
entstanden, es fehlt nicht an Konflikten und ZusammenstoéRRen.« »Was jetzt anbricht, kdnnte man
wohl eine Epoche der Vélkerwanderung nennen, die die Bevolkerungsstruktur Europas noch
gehdrig durcheinanderbringen wird. (...) Europa bekommt ein neues Gesicht, ob es den Altein-
gesessenen paft oder nicht. Wir leben in einer Ara der Volkerwanderung. Sie hat eben erst
begonnen, und sie wird mit Sicherheit noch lange nicht zu Ende sein.« (derstandard.at).

Bundeskanzlerin Angela Merkel wurde am 13.1.2011 der Europapreis der Coudenhove-
Kalergi-Stiftung verliehen, u.a. in Hinblick auf den zustande gekommenen Lissabon-Vertrag. Ihr
Vorganger Helmut Kohl hatte den Preis 1990 erhalten. Merkel bedankte sich und sagte, ,gerade
in der jetztigen Zeit ist der Preis ein neuer Ansporn, da auf dem Weg weiter zu gehen." (demo-
kratie-spiegel.de, 18.1.2011).

Auch hat Angela Merkel unter anderem fir ihren ,humanitaren Einsatz fir Flichtlinge” den re-
nommierten Four-Freedoms-Award der Roosevelt-Stiftung erhalten. Sie habe im Zusammen-
hang mit dem Aufkommen der Pegida-Bewegung ,grof3e moralische Fihrung" bewiesen und sich
klar ,gegen Rassismus positioniert”, hiel es in der Begriindung der Jury. ,In der aktuellen
Fluchtlingskrise pladiert Merkel fur die humanitare Pflicht von Europa, diejenigen aufzunehmen,
die auf der Flucht vor Krieg und dem Konflikt im Nahen Osten, Afrika und Asien sind", wurde
weiter mitgeteilt. (web.de, 22.4.2016).

Ein Beispiel fur die gewiinschte Darstellung (,narrative”) gibt die Huffington Post: ,Migration ist
eine globale Realitat. Und jeder, der sich mit dem Thema auch nur ein wenig auseinandersetzt,
merkt: Das ist nicht nur unverhinderbar, sondern sogar notwendig.” ,Die Bundesregierung hat
das verstanden.” (1.11.2018, ,Auch RTL warnt vor Migrationspakt”).

Zusammengefal3t will man den européischen Vdélkern nur folgende Wabhl lassen: Sterben oder
nicht Giberleben.

Doch das sei ,Verschworungstheorie”. Ein weiteres Beispiel flr das gewunschte ,Narrativ” ist
die Bild-Zeitung vom 4.11.2018. Dort heif3t es unter der Uberschrift ,Verschwérungstheorien
im Internet. Die Wahrheit Gber den UN-Migrationspakt”:

»Nach den USA, Australien und Ungarn verweigert jetzt auch Osterreich dem Abkommen seine
Zustimmung — angeblich, weil er Osterreichs ,Souveréanitét” in Frage stelle und eine ,Vermischung von
legaler und illegaler Migration” férdere. Derartige Verschwérungstheorien kursieren seit Monaten im
Internet. Die AfD behauptet sogar, der Pakt solle ,mehrere Millionen Menschen nach Europa und
Deutschland umsiedeln®”. Stimmt das? NEIN! Auf den 34 Seiten des Abkommens wird ausdriicklich
,das SOUVERANE RECHT der Staaten“ garantiert, ,ihre nationale Migrationspolitik und Migration
innerhalb ihrer Zusténdigkeit selbst zu regeln” und ,zwischen dem reguldren und irreguléren
Migrantenstatus” zu unterscheiden. Dies schlie3e ,unterschiedliche Realitét, Politik, Prioritdten und
Bedlirfnisse” der Mitgliedsstaaten ein. Von einem Zwang zu ,Umsiedlungen” oder einem Einverstadnd-
nis mit der ,Férderung von Migration“ ist im Text an keiner Stelle die Rede.«

Seite 87 von 316



Die Bild-Zeitung unterschlagt die durch etliche AuRerungen und Meldungen belegte ,Einla-
dung” mehrerer bzw. vieler Millionen Migranten nach Europa und die fir den Bedarfsfall erwéhnte
Anwendung von Zwang (siehe oben).

Auch unterschlagt sie, daR BRD- und EU-Politiker die Souveranitat der européischen Volker
langst als Vergangenheit betrachten (Vgl. AuBerung des ehemaligen Innenministers der BRD
Wolfgang Schauble: ,...die alte Rechtsordnung, die dem Vélkerrecht noch zugrundeliegt mit dem
Begriff der Souveranitat, die in Europa langst ad absurdum gefiihrt worden ist” ,Wir in Deutsch-
land sind seit dem 8. Mai 1945 zu keinem Zeitpunkt mehr voll souveran gewesen.” European
Banking Congress, Frankfurt a.M. 18.11.2011; ,Huffington Post” vom 1.11.2018": ,Ohnehin
weisen Experten darauf hin, dal3 eine vollige nationale Souverénitat bei Migrationsfragen ein
Mythos der Vergangenheit” sei.). Von einer Garantie nationaler Souverénitat kann auch im Text
des ,Globalen Migrationspaktes” keine Rede sein.

Daf3 die Bild-Zeitung wesentliche Textstellen des ,Paktes” an dieser Stelle des Artikels einfach
weglaft (,in Ubereinstimmung mit internationalem Recht”) und gleichzeitig Textstellen falsch tber-
setzt bzw. erfindet (,Bedirfnisse’ der Mitgliedstaaten”), wird im direkten Vergleich der Texte deutlich.

Denn der betreffende Passus des ,Globalen Migrationspaktes” lautet in Wirklichkeit: Nationale
Souveranitat: Der Globale Pakt bekraftigt das souverdne Recht von Staaten, ihre nationale Migra-
tionspolitik zu bestimmen, sowie ihr Vorrecht, Migration innerhalb ihrer Zustandigkeit und in Uberein-
stimmung mit internationalem Recht zu regeln. Innerhalb ihrer souverdnen Zustandigkeit durfen
Staaten zwischen regularem?? und irregularem Migrationsstatus unterscheiden, einschlieRlich bei der
Festlegung ihrer legislativen und politischen MalBhahmen zur Umsetzung des Globalen Paktes, unter
Berucksichtigung verschiedener nationaler Realitaten, Politiken, Prioritaten und Anforderungen an
Einreise, Wohnsitz und Arbeit, und im Einklang mit internationalen Recht. #*

Die Bild-Zeitung vermeldet, dal3 ,Verschworungstheoretiker” unterstellen, in einer ,Art
Geheimplan” sei die ,,Umvolkung' des Abendlandes” vorgesehen. Dann schlie3t sie mit dem
Satz: ,Mit der Wahrheit und korrektem Zitieren 1a3t sich dagegen nur schwer andiskutieren ...” Da
hat sie allerdings recht, und das ist wohl auch der Grund, weshalb sie es auf diese Weise gar
nicht erst versucht und sich stattdessen auf unkorrektes Zitieren verlegt.

253 ,regular”: auch gleichmaRig, regelmaRig; regular (vorschriftsmafig, erlaubt).

254 Englisches Original: »15. (...) National sovereignty: The Global Compact reaffirms the sovereign right of States to
determine their national migration policy and their prerogative to govern migration within their jurisdiction, in
conformity with international law. Within their sovereign jurisdiction, States may distinguish between regular and
irregular migration status, including as they determine their legislative and policy measures for the implementation
of the Global Compact, taking into account different national realities, policies, priorities and requirements for
entry, residence and work, in accordance with international law.«
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Es wird immer ersichtlicher, daf8 nicht nur Deutschland und seine Verblindeten
den 2. Weltkrieg verloren haben, sondern ganz Europa und die Welt.

b) Entstehungsfaktoren der Fliichtlings- bzw. Migrantenstréme

Es sieht nicht so aus, als sei die ,Migrationspolitik” die Folge der Flichtlingsstrome oder eines
» zufallig” entstandenen Migrations-,Phanomens”.

.Die Welt” berichtete am 30.8.2015: »2014 lieB das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge
einen Film drehen, der das Asylverfahren in Deutschland bewirbt. Produziert hat ihn, im Auftrag
des Bundesamtes fur Migration und Flichtlinge, die Miramedia in Hamburg Anfang 2014. Auf ihrer
Homepage verkiindet die Produktionsfirma, wie ihre Auftraggeber am besten ,lhre Kunden und
Absatzmarkte filmisch ansprechen und erreichen kdnnen“. In diesem Fall die potenziellen Kunden des
Bundesamtes fur Migration und Flichtlinge (BAMF): ,Keine Losung von der Stange, sondern individu-
elle Botschaften und Filme, die helfen zu Uberzeugen — von lhrem Unternehmen und lhrem Produkt.”
Das zu verkaufende Produkt ist offenbar Asyl in Deutschland. Deshalb wurde der Film auch in alle
Sprachen potenzieller Kunden liber-setzt, darunter Albanisch, Arabisch, Russisch, Arabisch,
Dari, Farsi, Patschu und Serbisch. Er schildert in 17 Minuten die fiktive Fluchtgeschichte eines jun-
gen Asylsuchenden aus Irak, gespielt von einem Schauspieler, und wird laut Homepage des Produ-
zenten Uberall in Deutschland zur Beratung von Asylsuchenden eingesetzt. Im weltweiten Netz wird
er zum Werbefilm fiir das gelobte Deutschland. Der Hauptdarsteller, ein gut aussehender junger
Mann mit gepflegtem Dreitagebart, erscheint bei bestem Wetter munteren Schrittes vor der Aufnahme-
einrichtung fur Asylsuchende, er ist offenbar der Einzige, der an diesem Tag Asyl sucht, nicht einer von
Hunderten oder Tausenden, wie man es aus dem Fernsehen kennt. (...) Die Frage, wie Abbas denn
nach Deutschland gekommen ist, wird ausgeklammert. (...) Der Film stammt aus dem November
2014, Auftraggeber ist das Bundesamt fir Migration und Flichtlinge, kofinanziert wurde er vom
Européaischen Fliichtlingsfonds.«  (https://www.welt.de/politik/deutschland/article145792553/Der-
Werbefilm-fuer-das-gelobte-Asylland-Germany.html ).

Britische Reporter entdeckten »auf der griechischen Insel Lesbos ein ,,Migranten-Handbuch"
mit dem Titel ,Wie komme ich am besten nach Europa”. In arabischer Sprache verfafl3t, dient
dieser spezielle Reisefiihrer der Aufklarung tber Reisewege nach Europa, Rechte in den EU-
Staaten, Tipps Uber die speziellen Sozialsysteme und wie man sie anzapft. Telefonnummern,
Reiserouten, Landkarten und Ratschldage auf dem Weg in die EU bereichern die kleine Broschui-
re. Als Finanzier und Herausgeber identifizierten die Journalisten die Organisation ,,W2EU"
[Welcome to Europe], eine Nichtregierungsorganisation (NGO) die zum Open-Society-Netzwerk
des US-Milliardars George Soros gehort. Anonymous schreibt auf seiner Facebookseite
unwidersprochen: ,In den vergangenen Jahrzehnten gab es auf der Welt keinen Aufstand und
keinen Putsch, an dem Soros nicht mit einer seiner zahlreichen NGOs beteiligt war. Die bunten
Farbenrevolutionen, der Arabische Fruhling und der blutige Putsch auf dem Kiewer Maidan im
vergangenen Jahr, um nur einige zu nennen. Uberall dort, wo der Name Soros auftauchte, ver-
sank man im Chaos und stiirzten Regierungen.« (Epoch Times, 20.9.2015, ,Migranten-Hand-
buch* auf Insel Lesbos verteilt — Fllichtlingsstrome als Migrationswaffe zur Destabilisierung?).

Die Aktivitaten und Verflechtungen von EU, Pro Asyl, Netz gegen Rassismus, George
Soros’ Open Society Foundations, ENAR (European Network Against Racism), EPIM (European
Programme for Integration and Migration), ECRE (European Council on Refugees and Exiles),
w2eu (Welcome to Europe), Forum Menschenrechte, Deutsches Islamforum, Interkultureller
Rat in Deutschland e.V., IL (Interventionistische Linke), ICF (Informations- und Kooperationsfo-
rum), PICUM (Platform for International Cooperation on Undocumented Migrants), EPC (Euro-
pean Policy Centre), MPI (Migration Policy Institute), kmii (Kein Mensch ist illegal), DGB (Deut-
scher Gewerkschaftsbund), Zentralrat der Juden in Deutschland, World Jewish Relief, Leon
Levy Foundation New York, Antira (,Antirassisten”), Antifa (,Antifaschisten”) und vielen ande-
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ren sind in den Artikeln von Friederike Beck®® ausfiihrlich dargelegt: ,Das Netzwerk fur Migra-
tion” vom 1.11.2015%° und ,Betreutes Fliehen: George Soros und das Netzwerk um PRO
ASYL” vom 12.1.2016%".

Zum Beispiel: ,Schlepper stellen die Boote, gefalschte Papiere usw. zur Verfligung und w2eu
(welcome to Europe) einen Service, der vom Alarmphone auf See bei Problemen im Schlepper-
boot bis Telefonnummern von auf Asylrecht spezialisierte Anwélte geht” (,Betreutes Fliehen”).

Laut ,tagesschau.de” vom 19.9.2015 hat w2eu in Griechenland fast 25.000 Broschiiren mit
Tipps flr Fliichtlinge verteilt. Nevroz Duman, eine Aktivistin und Mitgriinderin der Organisation,
sagte hierzu im Interview: ,Darin sind Informationen zu allen européischen Landern gesammelt.
Man kann nachlesen, wie die Asylverfahren ablaufen, was die jeweiligen Gesetze sind oder wel-
che Menschenrechtsorganisationen oder medizinische Hilfe es dort gibt. Auch Kontakte zu Bera-
tungsstellen in verschiedenen Landern gibt es dort. Menschen kénnen uns aber auch in verschie-
denen Sprachen direkt fragen, zum Beispiel wenn sie einen Anwalt suchen. Wir versuchen dann
Kontakte zu vermitteln.” Laut Duman sind unter den europaweit tatigen Aktivisten viele ehemalige
Flichtlinge. ,,Uns eint, dal} wir an ein Recht auf Bewegungsfreiheit glauben. Und wenn Flicht-
linge sich dieses Recht nehmen mdéchten, trotz geschlossener Grenzen und Zaune, dann unter-
stiitzen wir sie dort, wo sie uns brauchen. Auch gegen geltendes Recht.” ,Den Druck der Bro-
schire ,Welcome to Greece' mit den Informationen fur die ankommenden Fliichtlinge hat zum
Beispiel die Menschenrechtsorganisation ,medico international’ finanziert.”

Nevroz Duman ist auch in der Bundesarbeitsgemeinschaft PRO ASYL. (,Betreutes Fliehen”).

wZ2eu entstand laut Antira-Plattform aus den sogenannten ,Nobordercamps' im Sommer 2009 auf
der griechischen Insel Lesbos.

w2eu — ,,Gebrauchsanweisung zur Flucht nach Europa” (Beck, ,Betreutes Fliehen”, 12.1.2016):
Die Internetseite von ,Welcome to Europe” gibt Informationen in Deutsch, Englisch, Franzgsisch,
Russisch, Farsi, Urdu, Arabisch, Tigrinisch, Kurdisch und Turkisch. Sie informiert tber eine Viel-
zahl von Themen, die fur Flichtlinge interessant sind: Kontakte, Uberblick, Sicherheit auf See,
Dublin 1ll, Asyl, Gender, Minderjahrige, Vorschriften, Verhaftung, Abschiebung, Leben, Familie,
Medizinische Versorgung, Arbeit.

Der Stichpunkt ,Safety at Sea” (Sicherheit auf See) wendet sich an Migranten, die Ubers Mittel-
meer nach Europa kommen wollen. Es wird erklart, wie man die ,One Touch SOS”-App auf dem
Smartphone [Mobiltelefon] installiert und benutzt. Zusatzlich wird die Nummer eines Alarmtele-
fons angeboten. Es folgen genaue Anweisungen, wie man sich in einer Notsituation oder bei
Gefahr einer Zuriickweisung (,pushback’), verhalt. Auch Hinweise, wie Fliichtlinge sich auf ihrer
Flucht am geschicktesten verhalten. ,lllegaler Grenzibertritt: Der legale Grenzibertritt fir Nicht-
EU-Burger erfordert ein Visum. Ohne das werden Fliichtlinge kriminalisiert. Wenn sie dich fan-
gen, wahrend du aus der Turkei ohne Papiere und ohne Erlaubnis ausreist, wirst du angeklagt
wegen illegaler Ein- oder Ausreise aus bzw. in die Turkei. Die offizielle Strafzahlung dafir liegt
zwischen 1000 und 2000 Tirkischen Lira gemalfd Artikel 102/a des Auslandergesetzes und des
internationalen Schutzgesetzes. Wenn du dich entscheidest, doch zu gehen, lies das hier...” Es
folgen Anweisungen Uber Rettungswesten, Proviant, Kleidung, Notfall- und Warnsignale, Mobil-
telefonnutzung. ,Du hast eine Grenze inoffiziell Gberquert, was nach dem Gesetz verboten ist.
Doch hast du in jedem Fall das Recht jederzeit einen Asylantrag zu stellen.” Es folgt eine Aufzah-
lung der Orte der Asylbehorden auf Lesbos, Rhodos, Sid- und Nord Ebros, Athen, Amygdaleza,
Thessaloniki und Patras sowie verschiedene griechische Hilfstelefone fir Flichtlinge. Falls die
Fahrt unerwarteterweise mit einer Zurtickweisung in die Turkei endete, bietet w2eu Telefonnum-
mern fur Rechtsbeistand in Izmir und Istanbul.

Der ,Live Feed” von w2eu liefert permanent aktualisierte Berichte Uber die Lage an samtlichen
Grenzubergéngen der Fluchtrouten nach Deutschland und Nordeuropa. w2eu ist auch auf Twitter
und Facebook prasent. Der Live-Feed ist eine logistische Meisterleistung und zeigt auch, wie viel
Personen vor Ort in dem w2eu-Verbund arbeiten. Mit Hilfe dieses ,Live Feed” kann ein Fliichtling
sich rund um die Uhr mit seinem Smartphone auf die entsprechende Seite von w2eu begeben
und aktualisierte Informationen abrufen. Beispielsweise am 15.11.2015 zum Thema Schweden:
.Die meisten Asylsuchenden kommen in Schweden ohne Pal3 an. Das ist kein Verbrechen. Wenn

255 Friederike Beck: Autorin und Ubersetzerin, studierte Geschichte, Slawistik und Anglistik.
256 Quelle: http://info.kopp-verlag.de/hintergruende/deutschland/friederike-beck/das-netzwerk-fuer-migration.html

257 http://info.kopp-verlag.de/hintergruende/deutschland/friederike-beck/betreutes-fliehen-george-soros-und-das-netzwerk-
um-pro-asyl.html
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Sie einen falschen PalR haben, versuchen Sie, ihn nicht in Schweden zu benutzen. Falls Sie ihn
zeigen mussen, sagen Sie einfach, dal Sie mit ihm reisen muf3ten, damit Sie fliehen konnten...”
Dann folgt eine minutiose Aufklarung Uber das schwedische Asylrecht und Verhaltens-
empfehlungen, damit das Asylverfahren mit einer Anerkennung enden kann.

Uber den deutsch-osterreichischen Grenziilbergang Neuhaus am Inn hei3t es im Live Feed am
4.11.2015: ,Migranten missen Uber den Grenzibergang nicht mehr zu Fu3 gehen. Busse holen
sie auf der Osterreichischen Seite ab und bringen sie in das Lager in Neuhaus. Hier missen
Migranten Ublicherweise zwei Stunden warten bis Busse sie abholen und sie zur nachsten Stadt
bringen. Die Busse kommen stiindlich. Die Hilfe Freiwilliger ist grof3: In einem grof3en, warmen
Zelt stehen fur jeden Essen, Trinken, Kleidung bereit.” (Beck, ,Betreutes Fliehen”, 12.1.2016).

World Jewish Relief engagierte sich im letzten Quartal 2015 fir Flichtlinge in Griechenland
und der Turkei. Neben Essen, warmer Kleidung, Schlafsdcken, Unterbringung, medizinischer
Hilfe bezahlte man den Flichtlingen auf dem ,langen und mihseligen” Weg nach Zentraleuropa
auch Gutscheine fur den Transport (,Access to shelter and transportation needs”). Die Unterstit-
zung der Massenflucht aus Syrien und die Entleerung der grenznahen syrischen Fluchtlingslager
der Turkei in Richtung Europa stellt faktisch eine nicht unbedeutende Unterstiitzung der Gegner
des syrischen ,Regimes” dar, zu denen auch Israel und seit 2011 die Turkei gehdren, und Grol3-
britannien, das sich direkt zu Beginn des ,Arabischen Frihlings” als einer der entschiedensten
Gegner des syrischen ,Diktators” positionierte. Die Flichtlinge, in ihrer gro3en Mehrheit junge
Manner im wehrfahigen Alter, die mittlerweile nach Zentraleuropa verpflanzt wurden, kénnen
nunmehr weder zum Militdrdienst, noch zum Wiederaufbau Syriens herangezogen werden, was
auf eine Schwachung des strategischen Gegners hinauslauft. (Beck, ,Betreutes Fliehen”).

Auf der Plattform von AntiraKompass heil3t es: ,Die Beteiligung von Pro Asyl an den Bleibe-
rechtskampagnen oder ihre Projekte an den Aul3engrenzen zeigen, dal3 auch Kooperationen mit
aktivistischen oder radikaleren Gruppen mdéglich und erwiinscht sind.”

Das ,antirassistische” Netzwerk ,Kein Mensch ist illegal” (kmii) grindete sich 1997. ,Kmii-
Gruppen sind an mehreren Aul3engrenzenprojekten und auch bei ,Welcome to Europe’ beteiligt.”

»Die Festung Europa wurde 2015 mehr denn je an seinen AuBengrenzen geschleift,>*® die
massenhaften Uberfahrten in der Agais haben sich zunachst in Durchbriiche auf der Balkanroute
und dann weiter in Korridore bis in die Zentren der EU verlangert.« Aus dem Newsletter des
.Netzwerks der Antirassisten” von Dez. 2015/Jan. 2016. (Beck, ,Betreutes Fliehen”).

-Wir geben nicht einfach nur Geld an Gruppen, sondern rufen sie zusammen und entwickeln
ihre Fahigkeiten in Workshops” (Juliet Prager, ehemalige EPIM-Vorsitzende). Es gibt gemeinsa-
me Lerninitiativen, Workshops, die spezifisch auf die jeweiligen NGOs zugeschnitten sind, Ver-
besserung der kommunikativen Fahigkeiten und Kommunikationsstrategien, Arbeit mit Medien,
Erlernen von Methoden der strukturellen Starkung von NGOs (Evaluierung, Geldbeschaffung,
Netzwerkarbeit, Entwicklung von Partnerschaften) Erfolgsiiberpriifung, Erstellung von Lernmate-
rial, online-Tool-Kits etc. AulRerdem werden spezielle Berufsgruppen wie Anwalte und Richter in
Uberzeugungsarbeit und Schulungen eingebunden. (Beck, ,Netzwerk fiir Migration”, 1.11.2015).

Aus einem EPIM-Eventbericht: »Am 4. und 5. November 2014 veranstaltete das Network of Euro-
pean Foundations (NEF) zusammen mit dem European Foundation Centre (EFC), der European
Venture Philanthropy Association (EVPA) und dem Donors and Foundations Networks in Europe
(DAFNE), den EuroPhilantopics Event in Brissel, [...] die EPIM-Session ,Changing the narrative on
migration — welcoming the economic and societal potential” (Das Narrativ (iber Migration &ndern —
das wirtschaftliche und gesellschaftliche Potential willkommen hei3en).

»EPIM-Geschéftsfiihrer Stefan Schafers moderierte die Sitzung, auf der auch Marc Richir von der Euro-
pdischen Kommission (Generaldirektion Migration und innere Angelegenheiten), Heather Grabbe,
Open Society European Policy Institute (OSEPI) [George Soros’ EU-Abteilung] und Sunder Katwala,
British Future, auftraten.« »Der Event gab Politikmachern und Philanthropen Raum, um Wissen uber die
Herausforderungen der EU auszutauschen und potenzielle neue Partnerschaften aufzubauen.«

»EuroPhilantopics 2014 war eine pragmatische, I6sungsorientierte Diskussionsveranstaltung, die sich
mit einigen Schlisselfragen befalRte: Welche Rolle spielen oder kdnnen Stiftungen spielen, mit wel-
cher Ebene des Narrativs befassen wir uns und wie kénnen wir die toxische Debatte tiber Migration
neu ausrichten?« »Die Sprecher teilten mit, um das zu erreichen, missen wir die europaischen Bir-

258 Schleifen bedeutet in der (historischen) Militdrsprache: Ein (erobertes) Geb&aude o.4. abtragen.

Seite 91 von 316



ger beruhigen und die Skeptiker der ,,Mitte” gewinnen, indem man ihnen Erfolgsstorys der Migran-
ten in den Medien prasentiert zusatzlich zu Zahlen und Fakten.« »Wir kénnen Kollektiv lernen, wie wir
effektiv die Stereotypen uiber Migration in den Nachrichten und in der Gesellschaft &ndern kon-
nen, indem wir mehr mit den Medien selbst arbeiten, anderen Stiftungen und EU-Instituten.«

In einer von der Generaldirektion fiir Innenpolitik der EU-Kommission in Auftrag gegebenen
Studie ,Das gemeinsame europdische Asylsystem weiterentwickeln” spricht man von der ,Mog-
lichkeit, eine EU-Migrations-, Asyl- und Schutz-Agentur (EMAPA) einzurichten. Die Agentur wirde
zentralisierte EU-weite Entscheidungen liber Asylantrage machen. Die Moglichkeit einer ,freien
Wahl', welche die Vorlieben der Asyl-Sucher beriicksichtigt und beitrégt zu ihrer nachfolgenden
Integration in der zuklnftigen aufnehmenden Gesellschaft, diese Mdglichkeit wirde auch sekun-
dare Bewegungen reduzieren.” Verfasser der Studie ist neben der EU-eigenen CEPS (Centre for
European Policy Studies) auch Miss Garlick, eine Stipendiatin der International-Migration-Initiative
der Open Society Foundations und Mitarbeiterin des Migration Policy Institute Europe.

Der Hauptsitz des MPI (Migration Policy Institute, Institut der Migrationspolitik) ist in Washington DC,
der Sitz seiner européischen Filiale in Brissel. Auf seiner Spenderliste stehen u.v.a.: Bertelsmann Stif-
tung; The Chicago Council on Foreign Relations; The Bill and Melinda Gates Foundation; The Rockefel-
ler Foundation; Government of Canada, Citizenship and Immigration, Canada; Government of Germany,
Bundesministerium des Innern (BMI); Government of the Netherlands; UN Office for the Coordination of
Humanitarian Affairs; U.S. Department of Homeland Security; World Bank; World Health Organization.
Das INTERACT-Projekt des MPI wird mitfinanziert vom European Integration Fund und dem European
University Institute (EUI), dem Européischen Hochschulinstitut der EU.

»S0ros unterstitzt EPIM, EPIM unterstitzt PRO ASYL, EPIM unterstiitzt auch ECRE, ECRE
unterstitzt auch PRO ASYL, und PRO ASYL unterstitzt W2EU.” (Beck, ,Netzwerk fur Migration”).

»Durch verschiedene Kanéle wird den Menschen in Syrien und anderen Landern vermittelt,
daR Deutschland sie brauche und daR sie alle kommen sollen. Die Leute werden mit falschen
Versprechungen in die EU und nach Deutschland gelockt.

Viele Migranten kommen mit hohen Erwartungen nach Deutschland. Dies kommt daher, dafl? den
Menschen in ihren Herkunftslandern Dinge in Deutschland in Aussicht gestellt werden, die wenig der
Realitat entsprechen. Anscheinend gibt es verschiedene Kanéle, Gber die die Menschen aus aller
Herren Lander mit falschen Versprechungen in die EU und nach Deutschland gelockt werden. Im
syrischen Fernsehen rufe Deutschland die Menschen dazu auf, ins Land zu kommen, sagte ein
Migrant, im Interview mit n24.de. ,Ich persénlich bin gekommen um zu studieren,” so der junge Mann
und fugte hinzu: ,Deutschland hat gesagt, kommt in unser Land, wir werden euch in Schulen schicken
und in Universitaten." Der Sender interviewte mehrere Migranten in verschiedenen Flichtlingslagern
in Deutschland. Fast bei allen Gesprachen zeichnete sich die falsche Vorstellung der Menschen ab,
die anscheinend nach Deutschland gelockt wurden. ,In Deutschland ist alles einfach, es gibt keine
Schwierigkeiten," sagte einer. In Deutschland wirden alle Arbeit finden, glaubt ein anderer. Und die
Arbeit ware in der Bundesrepublik viel einfacher als anderswo. Hier miisse man nur 5 oder 6 Stunden
am Tag arbeiten. ,Ich war zuletzt in der Tirkei. Da muf3ten wir 10 Stunden am Tag arbeiten," sagte der
Mann zu dem n24.de Reporter. Dies wéare ihm zu anstrengend gewesen. ,Leute" héatten ihm versi-
chert, daB man in Deutschland nur 6 oder 7 Stunden am Tag arbeiten miisse und deshalb sei er
gekommen. Auch ein anderer Migrant sprach davon, daf3 ihnen gesagt wurde, Deutschland habe eine
starke Wirtschaft, die Arbeiter brauche. (...) Sie warten auf das schoéne Leben in Deutschland, das
von Unbekannten in ihrer Heimat propagiert wurde...« (,Epoch Times” vom 7.11.2015,
https://www.epochtimes.de/politik/deutschland/falsche-versprechungen-so-werden-die-menschen-
nach-deutschland-gelockt-a1282247.html ).

»Im Internet kursieren Geriichte, dal’ die deutsche Kanzlerin bis 2017 drei Millionen Fluchtlinge
nach Deutschland holen will. Diese und weitere verheiBungsvollen Nachrichten erreichen die Men-
schen im Nahen Osten taglich Gber Fernsehen und Internet. Viele Kritiker werfen der Kanzlerin vor,
die Fliichtlinge mit falschen Erwartungen nach Deutschland zu locken. Dies habe erst fiir den
groBen Zustrom nach Deutschland gesorgt. Die Kritik kommt nicht von ungefahr, denn tatséchlich
glauben viele Fluchtlinge, daf3 Deutschland ein Schlaraffenland ist.

In den sozialen Netzwerken kursieren marchenhafte Erzahlungen, die den Fliichtlingen ein
Leben in Wohlstand versprechen. Auch Schleuser bringen diese falschen Informationen in Umlauf.
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Das Fluchtziel vieler Syrer ist klar: Deutschland. Der Ort an dem Syrer herzlich willkommen sind.
So steht es Uberall im Internet, so sagten es alle auch die Schlepper, berichten Flichtlinge aus Syrien
dem Sender ,Das Erste". ,In Syrien hat man gehért, dal? man bei Ankunft gleich ein eigenes Haus
bekommt. Von Flichtlingsheimen war nicht die Rede. Und Familien sollten gleich bei Ankunft 5000
Euro bekommen. Alleinreisende 3000 Euro," sagt die Syrerin Sherin Ismail im Interview mit dem
Fernsehsender. (...) Sherins Freundin — kam einst selbst als Fluchtling nach Deutschland — erzéhlte
im Interview mit ,Das Erste", daf3 bedenkliche Falschinformationen im Internet kursieren. Dort wiirde
man verbreitet, dald Angela Merkel bis 2017 drei Millionen Fluchtlinge nach Deutschland bringen will.
Auch die Mutter der Freundin habe diese Information gehort — im arabischen Fernsehen. Dafl3 es sich
bei der Asylkrise nicht um eine Willkommenskultur handelt, sondern die Einwanderung gewollt sei,
glauben drei syrische Fliichtlinge, die vom Sender interviewt wurden. Sie alle haben in Syrien studiert.
Weil sie nicht fur den ,lIslamischen Staat" und auch nicht fir das Assad-Regime kampfen wollten,
flichteten sie nach Deutschland.

lhnen wurde gesagt, daB Deutschland die Fliichtlinge braucht. Und sie ein Gewinn fur die
deutsche Wirtschaft seien. ,Hier steht, die deutsche Armee spendiert 500 Tausend Euro um den
Flichtlingen zu helfen,” und ,die Regierung schafft in den nachsten zwei Jahren 400 Tausend neue
Arbeitsplatze fur Fluchtlinge", zeigt einer der Syrer der Reporterin die Internet-Webseiten auf denen
diese Nachrichten verbreitet werden. Wer hinter den Nachrichten steht wisse er nicht. In Syrien wiirde
ihnen niemand sagen, was wahr und was falsch sei. Auch wie es letztendlich wirklich in Deutschland
ist sage ihnen keiner. (...) Im Internet wird er [der o.g. Film des Bundesamtes fiir Migration und
Fliichtlinge] zum Werbefilm fiir die Einwanderung nach Deutschland. (Epoch Times” vom 24.1.
2016, https://www.epochtimes.de/politik/deutschland/fluechtlinge-mit-falschen-versprechen-
angelockt-willkommenskultur-oder-geplante-masseneinwanderung-a1301337.html ).

Auf die Frage des Interviewers der FAZ im November 2015, was der unmittelbare Ausloser fur
die zugenommenen Fluchtbewegungen nach Europa in diesem Jahr war, antwortete der
Fliichtlingskommissar der Vereinten Nationen, Antonio Guterres: ,Der Ausléser war die plotzli-
che Kiirzung der humanitaren Hilfe. Im vergangenen Jahr mufdte das UN-Welternahrungspro-
gramm seine Unterstitzung fur Flachtlinge in Syriens Nachbarlandern auf einen Schlag um
dreil3ig Prozent reduzieren. ... Zudem wurde die grof3flachige Berichterstattung der internationa-
len Medien von den sehr effizienten Schmugglernetzwerken fiir Propagandazwecke ausgenutzt,
das hatte einen verstarkenden Effekt. Seitdem sehen wir mehr Menschen direkt aus Syrien
fliehen, aber auch Iraker und Afghanen.” Interviewer: ,Welche Auswirkung hatte in diesem Zu-
sammenhang die AuBerung Angela Merkels, sie erwarte eine Million Fliichtlinge?” ,Natirlich
horten auch Flichtlinge davon, diese Nachricht verbreitete sich wie ein Lauffeuer in den sozialen
Medien: Daf3 Fluchtlinge in Deutschland nicht nur willkommen geheil3en werden, sondern sie ihre
Kinder dort auch zur Schule schicken und ein neues Leben beginnen kdnnten.” (,Frankfurter
Allgemeine Zeitung”, FAZ net, 29.11.2015).

Schon 2014 war die Hilfe fiir Fliichtlinge drastisch gekirzt worden. In der ,Zeit online” vom
4.10.2014 heif3t es: »UN kiirzen Hilfe fir Fliichtlinge in Syrien und der Tiirkei drastisch. Das
Welternahrungsprogramm reduziert die Hilfe fiir syrische Fliichtlinge um 40 Prozent. In der Turkei
will man gar kein Essen mehr ausgeben. ... Die Vereinten Nationen haben damit begonnen, ihre
Lebensmittelhilfe fir die notleidende Bevoélkerung in Syrien zu reduzieren. Als Begriindung fir
diesen Schritt nannten die UN Geldmangel. Die Hilfsleistungen wirden diesen Monat um 40
Prozent gesenkt, sagte die Sprecherin des Welternahrungsprogramms (WFP), Elisabeth Ras-
musson. ... Auch die Burgerkriegsfliichtlinge au3erhalb des Landes seien von November an von
den Kiirzungen betroffen. Laut Rasmusson wird auch im Libanon die Hilfe fur die Flichtlinge
gesenkt und zwar um 20 bis 30 Prozent. In der Turkei werde das Welternahrungsprogramm
sogar gar keine Hilfen mehr verteilen.«

Seit Jahren wird erortert, dal? der ,Flichtling als Waffe” in die ,, Arsenale der Welt” getreten ist.
Und darlber, wie erfolgreich die ,Manipulation von Bevdlkerungsbewegungen als politische und
militarische Kriegswaffen” bisher war. Siehe hierzu ,Strategisch arrangierte Migration als
Kriegswaffe” von Politikwissenschatftlerin Prof. Kelly M. Greenhill (,Strategic Engineered Migra-
tion as a Weapon of War”, ,Civil Wars” Journal, vol. 10. no. 1., Marz 2008). Siehe hierzu auch ihr
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Buch ,Weapons of Mass Migration - Forced Displacement, Coercion and Foreign Policy"#° bzw.
in deutscher Ubersetzung ,Massenmigration als Waffe” - Vertreibung, Nétigung und AuRenpolitik”
(Rottenburg 2016, Kopp Verlag). Man kommt — zu Ende gedacht — nicht umhin, zu erkennen, daf3
Migration als Kriegswaffe allen zur Verfligung steht, auch internationalen Organisationen wie
UNO und EU.

Greenhill: ,Deutschland zum Beispiel ist offiziell kein Einwanderungsland. Nichtsdestotrotz wurden
immigrationskritische Argumente lange Zeit ,durch umfassende Rechte und Schutzmanahmen fir
Auslander konterkariert' ”... (...) ,Reale und angedrohte Migrationskrisen" neigten dazu, die Gesell-
schaft mindestens in zwei hoch mobilisierte Gruppen aufzuspalten. (...) Zwar seien die ,Pro-Flucht-
lings-Lager" in der Regel kleiner als die ,Anti-Lager”, verfugten in der Regel aber Uber ,sehr lautstarke,
offentlichkeitswirksame und rhetorisch geschickte Akteure wie Rechtsanwélte und Aktivisten". Damit
kénne das Pro-Lager seine geringere Zahl ,mit einer hdheren politischen Effektivitat aufwiegen".
Daruber hinaus kdnne sich die ,Zielregierung" auch deshalb schlecht wehren, weil das Pro-Lager uber
zahlreiche Verbindungen zu einheimischen und internationalen Nichtregierungsorganisationen (NGOSs)
verfige, deren Daseinsgrund im Schutz und in der Ausweitung der Menschenrechte bestehe. Diese
Netzwerke seien insbesondere nach der Grindung von Amnesty International 1961 aufgebliiht.

Im Abschnitt ,Merkmale der erpresserischen Zwangsmigration” schreibt Kelly M. Greenhill:
»Tatsachlich stellen sie nur eine Untergruppe einer gréReren Ereignisklasse dar, die auf Herbeifiihrung
und Ausnutzung solcher Ereignisse als Mittel zur Erreichung politischer und militarischer Ziele setzt — ein
Phanomen, das ich als strategisch gesteuerte Migration bezeichne.« (S. 30).

In seiner Buchbesprechung hierzu beurteilt Gunter WeiRgerber, ehemaliger SPD-Bundestagsabge-
ordneter und Grindungsmitglied der SDP (SPD) in der DDR, die Migrationspolitik wie folgt:
»Es wird den Menschen infolge dieses Planes [reguldre Migration] weltweit nicht besser gehen, wohl
aber werden die freiheitlichen Demokratien langfristig abgewahlt werden und der Wohlstand wird in
diesen Regionen den Bach runtergehen. Weil es — kurz gesagt — hier wird, wie es dort schon ist.
Entweder gelingt es den Koépfen vor Ort, auch mit unserer Hilfe, die Grundlagen flr Prosperitat zu
schaffen oder es wird triibe bleiben. Migration in beliebige Lander wird auch durch die UNO kein
Menschenrecht und durch Zwang gegeniiber den adressierten Staaten schon gar nicht. (...) ...kommt
sie nicht umhin festzustellen, daR in der Uberwiegenden Mehrheit Demokratien die Adressaten
demographischer Bomben sind. (...) Merkel und Co. verspielen fiir ein verlogenes angeblich humanes
Weltbild derzeit viel Kredit bei ihrem Wahlvolk. Was dieser Welt letztlich nichts niitzen wird. Das Elend
wird wohl weiter gehen.«
(https://www.globkult.de/politik/besprechungen/1678-kelly-m-greenhill-massenmigration-als-waffe )

In ihrem Buch fihrt Kelly Greenhill, wie die ,ExpressZeitung” schreibt, Zusammenhange auf, die
sich wie eine Beschreibung dessen lesen, was zur Zeit in Deutschland und anderen européi-
schen Landern passiert. Die Bedeutung dieser Forschungen reicht aber auch in andere Richtun-
gen, da Greenhill die Motivlage fur den US-franzdsischen Krieg gegen Libyen neu ausleuchtet
und andeutet, dal3 dieser Waffengang einzig und allein deshalb gefiihrt wurde, weil man die in
Libyen aufgebaute Migrationsmauer fiir Europa einreiBen wollte. (Baseler ,ExpressZeitung”
vom 14.4.18, S. 18)

Der Journalist, Buch- und Filmautor mit Studium der Politikwissenschaft Gerhard Wisnewski hat
zur Darlegung des Sachverhalts u.a. folgende Punkte vorgebracht:

"Fliichtlingswelle ist der Verteidigungsfall”, hatte ich am 25. August 2015 auf der Kopp-Seite gewarnt:

Wir missen die illegale Einwandererwelle als das sehen, was sie ist: als Invasion ... Wie hier
schon mehrmals berichtet, handelt es sich bei der gegenwiértigen Fliichtlingswelle um eine
militarische Operation gegen Deutschland und Europa mithilfe der Migrationswaffe.” Deutschland
habe im Gegensatz zu anderen européischen Staaten ,bereits die Kontrolle liber seine Grenzen und
sein Staatsgebiet verloren und a3t Fliichtlinge unkontrolliert einreisen”. Schuld daran seien ,, nicht die
Migranten, sondern die Drahtzieher dieser Migrationswelle, einschlie8lich der Bundeskanzlerin . (...)
Von Frau Greenhill werden kiinstlich erzeugte Fliichtlingsstréme als Kriegfiihrung beschrieben.

(...) In meinem Artikel wurde ausfihrlich beschrieben, wie die USA und weitere NATO-Partner die
einst sicheren Lebens- und Riickzugsrdume der Menschen in Nordafrika durch Kriege und Um-

259 Cornell University Press, Marz 2010. Das Buch wurde von der International Studies Association (ISA) als bestes Buch des
Jahres 2011 ausgezeichnet.
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stiirze zerstort und die Flichtlinge auf den Weg nach Europa geschickt haben. Dazu wird die
Osterreichische info-direkt.at zitiert, wo ein Mitarbeiter des &sterreichischen Abwehramtes, also des
Geheimdienstes, zu Wort kommt. Demnach werde immer wieder der Verdacht gedulBlert, ,dal3 die
USA im Sinne einer geostrategischen Strategie die Finger mit im Spiel hétten”. ,Es gibt Erkenntnisse
dardber", zitierte die Seite den Informanten, ,dal3 Organisationen aus den USA ein Co-Finanzie-
rungsmodell geschaffen haben und erhebliche Anteile der Schlepperkosten tragen. ... Es sind diesel-
ben Brandstifter am Werk, die vor einem Jahr die Ukraine ins Chaos gesttrzt haben.” (...)

Noch 2005 verlangte Helmut Schmidt im Focus [vom 11.6.2005] einen radikalen Kurswechsel in
der Auslénderpolitik: ,Wir miissen eine weitere Zuwanderung aus fremden Kulturen unterbinden”,
sagte er da. ,Als Mittel gegen die Uberalterung komme Zuwanderung nicht infrage", zitierte das
Blatt den Altkanzler: ,Die Zuwanderung von Menschen aus dem Osten Anatoliens oder aus Schwarz-
afrika 16st das Problem nicht, schaffte nur ein zusétzliches dickes Problem." (3.9.2015, ,Angriff auf die
Pressefreiheit: SPD versucht Kopp-Verlag einzuschiichtern”, Kopp Online).

»Wie kann man den Fliichtlingsstrom nur Invasion nennen, haben sich kirzlich die etablierten
Parteien Uber einen Artikel auf Kopp Online echauffiert. Nun, das liegt daran, dal3 sie die militdrische
Dimension des Fliichtlingsstroms nicht durchschaut haben, bei dem wirklich arme Migranten nur als
psychologischer Schutzschild dienen. Die Schicksale und Geschichten sollen uns moralisch wehrlos
machen. Und die Reaktion der Parteien, aber auch vieler normaler Blrger, ist das beste Beispiel
dafiir, wie das gelingt... Ich glaube inzwischen wirklich, dies ist die genialste Invasion aller Zeiten. Das
Rezept: Man halte den Leuten dauernd Bilder von niedlichen kleinen Kindern, netten Frauen und
sympathischen Familien unter die Nase. Daraufhin stehen die Deutschen angeblich auf den Bahn-
héfen Schlange, um Wasser und Fresspakete an die netten Kinder und Familien zu verteilen - und
schleusen unter diesem Deckmantel gleichzeitig Hunderttausende sportlicher junger und lediger
Ménner ein. Neulich kamen am Miinchner Hauptbahnhof nachts in einem Zug 569 Fllichtlinge an,
darunter nur 21 Kinder. Mehr als sechs bis sieben Elternpaare braucht es dafiir nicht, also etwa zwolf
bis 14 erwachsene Personen. Der Rest der Flichtlinge ist hauptsdchlich ménnlich, ledig und jung.
In Wirklichkeit transportieren, finanzieren und beherbergen die Deutschen also die eigene Invasions-
armee. (...) Kurz: Durch Propaganda kann man einen Menschen regelrecht dazu bringen, sich selbst
zu verzehren, wenn ihm nur alle einreden, dal3 das &uf3erst edel, hilfreich und gut wére. 24 Stunden
am Tag wird an unser Mitleid und Mitgeftihl appelliert, bis man sich nicht mehr dagegen wehren kann.

Es ist gleichzeitig der genialste Krieg aller Zeiten und wahrscheinlich der schlimmste Mibrauch,
der je mit menschlicher Hilfsbereitschaft und menschlichem Mitgefihl getrieben wurde. Méglich wurde
er durch die Dauerliigen der Parteien und die Dauerbestrahlung durch die privaten und &ffentlich-
rechtswidrigen Sender.

.Die geschickteste Kriegsstrategie ist diejenige, die einen Feind unmerklich so manipuliert,
daB er sich schrittweise selber vernichtet und zuvor womdéglich noch sein eigenes Grab schaufelt",
heil3t es in einem exzellenten Video von klagemauer.tv. ,L&ngst werden ganze Volker auf diese Weise
strategisch so manipuliert, dal3 sie sich aufgrund ablenkender Tauschungsmandéver unmerklich selber
vernichten. Und zwar mit brennendem Eifer, groBer Selbstaufopferung und man hére und staune:
Sogar auch noch auf eigene Kosten."

Allerdings durchschauten nur die wenigsten dieses Spiel, meint Kla.tv. Ja, mehr noch: Die Zielpo-
pulation fihlt sich auch noch gut dabei, denn was gibt es Schéneres, als hilfsbedlirftigen Menschen zu
helfen? Es ist eine eiskalt geplante psychologische und ethnische Kriegsfiihrung. Vor allem die
hilfsbedtirftigen Fliichtlinge sind dabei nur ,Munition” und Tarnung. Die Leute am Drlicker sitzen
woanders. (...)

An den Ré&ndern Europas explodiert die Fllichtlingswaffe. Auf den griechischen Inseln Kos und
Lesbos eskaliert die Gewalt. Zwischen Einheimischen und Immigranten ist der Blrgerkrieg schon
ausgebrochen: ,Die Polizei setzt nach Massenschldgerei zwischen Einheimischen und Immigranten
Blendgranaten ein", schrieb die Website Blu-News (jetzt: Metropolico) am 5. September 2015. (...) Da
schlagen sich nattirlich nicht Muttis und Dreikdsehochs, sondern kréftige junge Ménner: ,,Auf Lesbos
mulSte die Polizei am Freitagmorgen Blendgranaten einsetzen, um rund 1000 aus Afghanistan
stammende Immigranten daran zu hindern, die Fahre Blue Star 1 zu kapern, die nach Pirdus
auslaufen sollte. Das Schiff konnte noch rechtzeitig ablegen... Anwohner auf Kos beschimpften EU-
Kommissare als Verréter." (...)

Der deutsche Zoll hat inzwischen Pakete mit gefédlschten und echten (!) syrischen Pdssen ent-
deckt, mit denen Fllichtlinge ganz schnell ,zu Syrern werden" kénnen. Um wie viele Dokumente es sich
handelt, wollte eine Sprecherin des Bundesfinanzministeriums lieber nicht sagen. (...) Genug, um einige
Tausend illegale Einwanderer im Handumdrehen zu Syrern zu erkldren? Denn Syrer werden wegen des
Krieges in ihrem Land hierzulande bekanntlich geduldet beziehungsweise als Asylanten ,anerkannt":
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~Syrische Pédsse sind unter Fliichtlingen begehrt", schrieb dazu Spiegel Online: ,Wer nachweisen
kann, dal3 er aus dem Birgerkriegsland geflohen ist, hat in Deutschland gute Aussichten auf Asyl"
(04.09.2015). Das Dublin-Verfahren, wonach ein Asylbewerber dort Asyl beantragen mul3, wo er zuerst
européischen Boden betritt, wurde fiir Syrer ausgesetzt. So dal3 sie nun dort bleiben kénnen, wo sie
plétzlich mit einem syrischen Pal3 aus dem Boden schiel3en.

Laut &sterreichischen Medien [,Kleine Zeitung” vom 11.7.2015] versuchen manche Syrer wiede-
rum, Immigranten fiir CIA / IS anzuwerben (...) Andere Medien berichteten Ahnliches. So sei Fliichtlin-
gen befohlen worden, ,nach Deutschland zu kommen und hier politisches Asyl zu beantragen”.
Anschlie3end mufl3ten sie hier ,auf weitere Befehle aus Syrien warten”, hiel3 es in der Welt vom 29.
Juni 2015". Nun scheint es, als bereite der IS zusétzlich eine neue Strategie vor: Zahlreiche Indizien
deuten darauf hin, dal3 er systematisch arabische Kdmpfer nach Europa schleust. Offenkundig griin-
den sie Netzwerke. Und es ist sicher, dal3 sie Krieg wollen. Der IS weitet den Krieg auf Europa aus."
Wobei man IS bekanntlich immer mit CIA beziehungsweise USA (libersetzen muB3. In deren Gefang-
nissen wurden die ersten IS-Fiihrer ndmlich ausgebildet und die ersten Terrorzellen gegrindet - und
zwar unter den Augen des Gefédngnispersonals. Als der fiihrende IS-Stratege Haji Bakr die neue IS-
Terrorherrschaft ausheckte, befand er sich nirgendwo anders als bei den Amerikanern: ,Flir zwei
Jahre sal3 Haji Bakr im amerikanischen Gefangenenlager Camp Bucca und im Geféngnis von Abu
Ghuraib, wo viele der spéteren Terrorkontakte erst geknlpft wurden", so die Spiegel-Website (Spiegel
Online, 19.04.2015).

Urspriinglich ein hoher irakischer Geheimdienstoffizier, wurde er zum ,Architekten der Organisa-
tion, die in den vergangenen Jahren weite Teile Syriens und des Iraks unter ihre Kontrolle und Terror
Uber viele Tausend Menschen gebracht hat". Und nicht nur das: Bei den Amerikanern sal3 die gesam-
te spétere Flihrungsspitze des Islamischen Staates mit Haji Bakr zusammen, einschlie3lich des
spéteren IS-Fiihrers Abu Bakr al-Baghdadi.

Und diese Leute werden nun nach Deutschland eingeschleust - und zwar in ,,Begleitung” von ein
paar netten Frauen und Kindern. Mit anderen Worten bestétigt sich meine Einschétzung, dal3 es sich
hier um eine Invasion handelt, die sich hinter bemitleidenswerten Menschen versteckt. Diese Schick-
sale haben nur eine Funktion: Sie sollen uns betroffen und moralisch wehrlos machen.

(Gerhard Wisnewski, 10.9.2015, ,Migrationswaffe: Der genialste Krieg aller Zeiten”, Kopp Online).

»Schon jetzt klagen Menschen lber zunehmende Kriminalitdt in der Nédhe von Flichtlingsheimen.
Dabei ist das gar nicht der eigentliche Punkt. Richtig spannend wird es erst, wenn sich die wirtschaft-
liche Lage in Deutschland verschlechtert und die Migranten nicht mehr ausreichend versorgt werden
kénnen. Dann erst werden die Flichtlingslager zu tickenden Bomben und wird die ,Migrationswaffe"
explodieren...

~Warum kommen fast nur ménnliche Asylbewerber her?", fragte sich verwundert die Kreiszeitung
Wochenblatt schon am 5. Dezember 2014: ,Die Flut von Asylbewerbern, die in den Landkreisen Har-
burg und Stade unterzubringen sind, reil3t angesichts der weltweiten Kriege und Krisen nicht ab. Viele
Wochenblatt-Leser wundern sich, dal3 es fast ausschlief3lich junge, alleinstehende Mé&nner sind, die
Asyl beantragen." Die Zeitung fand heraus, dafl3 ,bis zu 75 Prozent aller nach Deutschland kom-
menden Asylbewerber ménnlich und im Alter zwischen 18 und 35 Jahren" sind. Also im besten
wehrf&higen und Ubrigens auch zeugungsféhigen Alter. Und siehe da: ,Einen Grund dafir kann
Johannes Freudewald, Sprecher des Landkreises Harburg, nicht nennen. Die Zuweisungspraxis der
Landesaufnahmebehdérde fir den Landkreis entspreche aber in etwa der bundesweiten Statistik.” (...)
Ein Pastor aus der Region hat vielleicht eine Erkldrung: ,,Die Syrer als Biirgerkriegsfliichtlinge sind mit
ihren Familien aufgebrochen. Die Kinder und Frauen bleiben dann in den Massenflichtlingslagern in
der Turkei und im Libanon zuriick. Die Véter, meist junge Méanner, schlagen sich durch. Wenn sie als
Asylbewerber anerkannt sind, holen sie den Rest der Familie nach", erkléart er laut Wochenblatt. Nun,
das ist natdrlich ein ehrenwertes Motiv. Aber hei3t es nicht eigentlich ,,Frauen und Kinder zuerst’?
Bringt man in Kriegs- und Krisenzeiten nicht erst einmal Frauen und Kinder in Sicherheit?

Und warum wandern diese Flichtlinge Uberhaupt in eine véllig fremde Klima- und Kulturzone auf
einem fremden Kontinent aus? Normalerweise fliehen Menschen nur so weit wie nétig, um aus der
Gefahrenzone zu kommen. Zum einen, weil sie nur liber begrenzte Ressourcen verfligen. Zum ande-
ren, weil normale Fliichtlinge sich auch nicht zu weit von ihrer gewohnten Klima-, Kultur- und Sprach-
zone entfernen méchten. Aul3erdem wollen sie ja auch mdglichst bald wieder zurlick, um ihre Heimat
aufzubauen. Eine Flucht auf einen anderen Kontinent bedeutet dagegen Gefahren, Kosten und vor
allem Sehnsucht, Heimweh, Einsamkeit und Verzweiflung. Aber all das scheint die Migranten, die
plétzlich zu Hunderttausenden nach Europa kommen wollen, nicht zu schrecken. (...)
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Wer woher und warum nach Deutschland kommt, spielt immer weniger eine Rolle. Die Beh6rden
sind auch léngst nicht mehr in der Lage, alle Fliichtlinge zu erfassen und zu identifizieren. Deutsch-
land hat damit die Kontrolle liber seine Grenzen und sein Staatsgebiet verloren.

Wer sagt uns aber, daf3 sich unter den Fliichtlingen aus den Krisengebieten wie Syrien nicht auch
der eine oder andere Soldner oder ,Rebell” befindet, der in Europa auf neue Aufgaben wartet? Sind
diese Soéldner und Rebellen mdglicherweise sogar noch an ihre fritheren Befehlszusammenhénge
angeschlossen? Denn bekanntlich werden die so genannten ,Rebellen” in Syrien und auch anderswo
von niemand anderem als der NATO gesteuert.

Und wer sagt uns, warum diese Menschen wirklich fliehen? Waren sie in Krieg und Blirgerkrieg
wirklich die Opfer, oder suchen nicht auch jede Menge Téter ihr Heil in der Flucht - zum Beispiel
Kriegsverbrecher, Séldner, Rebellen oder schlicht Kriminelle? Also Leute, die wirklich jede Menge
Grinde haben, ,das Weite" zu suchen? Wéhrend ,normale Fliichtlinge" in der Regel lieber in der
Né&he ihrer Heimat bleiben, suchen Kriegsverbrecher und Kriminelle aus naheliegenden Griinden
lieber gleich einen anderen Kontinent auf.

Oder handelt es sich etwa um nichts weiter als das afrikanische Prekariat?*°, das in Europa
Lentsorgt” wird? ,,Die Afrikaner, die ich manchmal in Italien sehe”, schrieb der kongolesische Diplomat
Serge Boret Bokwango, Mitglied der Stédndigen Vertretung des Kongo bei den Vereinten Nationen in
Genf (UNOG), in einem Offenen Brief, ,sind der Abschaum Afrikas. Diese Leute, die als Krdmer an
den Strénden auftreten und in den Stral3en der Stddte herumlungern, sind in keiner Weise représen-
tativ fir die Afrikaner in Afrika, die fir den Wiederaufbau und die Entwicklung ihrer Heimatlénder
kdmpfen. Angesichts dieser Tatsache frage ich mich, warum Italien und andere européische L&nder
sowie die arabischen Staaten es zulassen und tolerieren, da3 solche Personen sich auf ihrem natio-
nalen Territorium aufhalten. Ich empfinde ein starkes Gefiihl von Scham und Wut gegeniber diesen
afrikanischen ,Immigranten’, die sich wie Ratten auffiihren, welche die Stadte befallen. Ich empfinde
aber auch Scham und Wut gegeniiber den afrikanischen Regierungen, die den Massenexodus ihres
Abfalls nach Italien, Europa und Arabien auch noch unterstiitzen." (Originalquelle: julienews.it, Uber-
setzung: Le Penseur, 07.05.2015.).

»~Junge Flichtlinge begehen mehr Straftaten”, meldete Focus Online am 17. November 2014. (...)
Schon jetzt gefdhrden kriminelle Fliichtlinge die Hilfsbereitschaft, wie die Welt berichtete (online,
21.11.2014). Die Bezirksregierung Arnsberg in Nordrhein-Westfalen habe bereits im Mérz 2014
LAlarmmeldungen (ber kriminelle Fliichtlinge" ans Landesinnenministerium geschickt: ,Das inzwi-
schen éffentlich wahrnehmbare Verhalten dieser Minderheit ist geeignet, generelle Vorurteile gegen
Asylbewerber zu schiren, das Sicherheitsgefiihl der Bevélkerung massiv zu beeintrdchtigen und
deren Bereitschaft, verfolgte Minderheiten bei uns aufzunehmen, zu minimieren”, zitierte das Blatt aus
einem Brief des Regierungsprasidenten Gerd Bollermann an Innenminister Ralf Jager (beide SPD).

(...) Nicht die Abwehr der Fliichtlingswelle ist Rassismus, sondern die Fliichtlingswelle selbst - und
zwar gegen die einheimische Bevélkerung. Die Fliichtlinge sind dabei nur Mittel zum Zweck. (...)

Bei einer Veranstaltung des Alternativen Kultur- und Bildungszentrum e.V. (AKuBiZ) Pirna trugen
Immigranten ganz offen T-Shirts mit dem Aufdruck "Hate Germany" (bild.de, 17.07.2015). Genau
genommen mlifste hier die NATO auf den Plan treten. Nicht, um die Fliichtlinge zu bek&mpfen,
sondern um die Ursachen dieser ,Invasion” aufzukldren und sie gegebenenfalls abzustellen -
stattdessen hat die NATO die Ursachen selbst geschaffen. Denn niemand anderer als ,NATO-Partner"
haben die einst sicheren Riickzugsrdume der Fltichtlinge in Nordafrika zerstért. (...) «

(Gerhard Wisnewski, 27.7.2015, ,Mannlich, ledig, jung : Warum die ,Fliichtlingswaffe' bald explodieren
wird”, Kopp Online).

Hans-Christof Kraus, Professor fir Neuere und Neueste Geschichte an der Universitat
Passau, hat zur Darlegung des Sachverhalts hinsichtlich der Griinde des Krieges in Syrien u.a.
folgende Punkte vorgebracht::

»Man kann nur staunen (ber das Ausmal3 an fast schon stréflicher Naivitdt oder auch nur schlich-
ter Ignoranz, das viele Beurteiler der Syrien-Krise an den Tag legen, vor allem, wenn es darum geht,
die Hintergriinde fiir das zdhe Tauziehen im Sicherheitsrat der Vereinten Nationen zwischen Amerika
und den westlichen Méchten einerseits, RuBland und China andererseits aufzuhellen. Folgt man der
Darstellung des Konflikts in weiten Teilen der westlichen Welt, dann scheint es sich lediglich um die
Frage zu handeln, ob es gelingt, die syrische Bevélkerung von einem blutigen Diktator zu befreien.
Vor allem in Deutschland scheint die Unkenntnis, mit der diese Auseinandersetzung derzeit diskutiert
wird, grenzenlos zu sein...

260 prekar: schwierig zu bewaltigen, heikel.
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Ob die Syrer, in weltpolitischer Sicht gesehen, derzeit oder kiinftig von einem Diktator aus dem
Hause Assad, von einer demokratischen oder sich als demokratisch inszenierenden Regierung oder
auch von einem radikal muslimischen Regime regiert werden, ist aus der Perspektive geostrategi-
scher Erwdgungen zuerst einmal gleichgdiltig. (...)

Hatte [friiher] das Diktum des amerikanischen Militartheoretikers Alfred T. Mahan von der Unan-
greifbarkeit global agierender Seeméchte gegolten, so machte [Halford] Mackinder [kurz vor dem 1.
Weltkrieg] die Gegenrechnung auf: In seiner neuen Analyse der Landoberfliche des Globus ordnete
er die Seemdchte dem ,dul8eren insularen Bereich” zu, wédhrend er Europa, Asien und Afrika als
gigantischen Grol3kontinent auffalSte, den er die ,Weltinsel* nannte. Kern dieser Weltinsel war das
,Herzland“ (,pivot area“), das er in Nord- und Mittelasien verortete. Hier und im Umfeld des
LHerzlandes” seien sieben Achtel der Weltbevélkerung angesiedelt, auch befinde sich in diesem
Gebiet der bei weitem grol3te Anteil der auf der Erde verfligbaren Rohstoffe. Kiinftige Herrscher der
Welt kénnten daher nicht mehr die angelsdchsischen Seeméchte sein, so Mackinders Schluf3folge-
rung, sondern eventuell diejenige Macht (oder Méchtegruppierung), die in der Lage sei, das
Herzland volistidndig unter die eigene Kontrolle zu bringen.

Das starke angelsdchsische MiStrauen gegen die kommunistische Sowjetunion in der Zwischen-
kriegszeit, aber anschlieSend auch der unerbittliche, bis zum Ziel der bedingungslosen Kapitulation
gefihrte Kampf Amerikas und GroB3britanniens gegen die beiden das Herzland von Westen und Osten
bedrohenden Achsenméchte Deutschland und Japan sind nur vor dem Hintergrund dieser geopoliti-
schen Konzeption zu verstehen: Der Albtraum einer von Deutschland und Japan gemeinsam
oder schlimmstenfalls sogar von Deutschland allein kontrollierten ,pivot area“ im Herzen
Eurasiens muBte mit allen Mitteln verhindert werden. Hierin bestand das erste und wichtigste
Kriegsziel Roosevelts und Churchills, dem alles andere untergeordnet wurde. «

(Frankfurter Allgemeine Zeitung, 24.07.2012, ,Syrien: Und ihr denkt, es geht um einen Diktator”).

In der Tageszeitung ,Junge Welt” vom 12.10.2018 (S. 12) wird der Sachverhalt zum ,Krieg
um Syrien” unter dem Titel ,Weltunordnungskrieg” u.a. wie folgt beschrieben:

»In der gro3en Mehrzahl der westlichen Medien wird er bis heute als Folge der brutalen Nieder-
schlagung friedlicher Proteste einer seit Jahrzehnten in ihren blrgerlichen Freiheiten beschrénkten
Bevélkerung dargestellt. Nur ein Sturz des ,Diktators” [Assad] kénne diesen Krieg beenden, so der
Tenor. Die syrische Bevélkerung zu befragen wird offensichtlich nicht flir nétig erachtet. (...)
Tatsédchlich hatten die Syrerinnen und Syrer im Friihjahr 2011 so manchen Grund, gegen die Regie-
rung zu protestieren. 15 Geheimdienste agierten, verhafteten und folterten vielfach willkirlich und
entzogen sich der Kontrolle des Présidenten. (...) Auf den syrischen Stral8en traf man zudem
mittelstindische Unternehmer, die in Folge der wirtschaftlichen ,Offnung” seit 2005 mit der
ausldndischen Konkurrenz nicht mithalten konnten. Auch die Landbevélkerung hatte unter den
Wirtschaftsreformen gelitten. In Verbindung mit einer jahrelangen Dlrreperiode hatte die Landflucht
enorm zugenommen. Es entstanden arme Vorstédte mit einer Bevélkerung ohne Perspektive. Viele
der an den ersten Protesten Beteiligten zogen sich schnell wieder von der Stral3e zurlick, als deutlich
wurde, dal3 der Konflikt von auBBen ganz erheblich befeuert wurde. (...) Wéhrend ein Grof3teil der
Flhrerschaft [der syrischen Muslimbriider] in Gro3britannien und der Bundesrepublik ,Asyl” erhalten
hatte, lebten viele einfache Mitglieder im jordanischen Exil, von wo sie nun bewaffnet nach Syrien
eindrangen, auf Demonstranten schossen und Anschldge gegen syrische Sicherheitskréfte veriibten.
Die dabei eingesetzten Waffen kamen schon damals aus Katar, Saudi-Arabien und der Tiirkei, wie der
ehemalige katarische Ministerprésident und AuBenminister inzwischen zugegeben hat, die USA koor-
dinierten die Lieferungen. In den Wirren des , arabischen Friihlings” hatte sich ... eine formidable
Maglichkeit zur Durchsetzung handfester geopolitischer und geostrategischer Interessen geboten.
Detaillierte Plédne fiir einen Regime-Change hatten ldngst in den Schubladen gelegen. (...) Allein
ein Blick auf die Karte gentigt aber, um sich zu vergegenwértigen, welche Bedeutung das Land
[Syrien] als geopolitischer Dreh- und Angelpunkt hat, das Plédne zur Dominanz des Nahen und Mittle-
ren Ostens allein aufgrund seiner Lage zu durchkreuzen vermag. Wer die dortigen Ressourcen kon-
trollieren will, kann weder eine unabhéngige Entscheidungen treffende syrische Regierung noch einen
geeinten oder zumindest in Kooperation miteinander begriffenen arabisch-islamischen Raum gebrau-
chen, der dazu neigen wiirde, ,raumfremde” Méchte auszuschlie3en.

Bereits die Aufteilung der nach dem Ende des Osmanischen Reichs teils unter franzésischem, teils
unter britischem Mandat stehenden Gebiete in Staaten mit kiinstlich gezogenen Grenzen, die von der
Bevélkerung vor Ort vehement abgelehnt wurde, hatte entsprechend zum Ziel, die Kontrolle der
Region durch gréBtmégliche Zersplitterung zu erleichtern. (...) Die nach dem Zweiten Weltkrieg
sprunghaft an Einfluf3 gewinnenden Vereinigten Staaten von Amerika flhrten die Politik der ehemali-
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gen Mandatsméchte fort. In Syrien wurden miBliebige Regierungen von der CIA weggeputscht,
wie z. B. 1949 der gewéhlte syrische Président Schukri Al-Kuwatli, der — gemeinsam mit dem syri-
schen Parlament — in Reaktion auf die Teilung Paléstinas und das von den USA, Frankreich und
Grol3britannien verhdngte Waffenembargo den Bau einer Pipeline (ber syrisches Territorium verwei-
gert hatte. Der von der CIA unterstiitzte Putschist Husni Al-Saim hingegen stimmte sowohl dem Bau
der Pipeline als auch einem Waffenstillstand mit Israel, spéter auch Friedensgesprédchen und der An-
siedlung von 250.000 palastinensischen Flichtlingen in Syrien zu. 1957 versuchte die US-Regierung
erneut und diesmal mit Hilfe der syrischen Muslimbriider, die Unruhe im Land stiften und auch An-
schlége begehen sollten, den nach Jahren im Exil nach Syrien zuriickgekehrten und in freier Abstim-
mung zum Prdsidenten gewéhlten Al-Kuwatli zu stirzen. Dieser Versuch scheiterte vor allem am
Widerstand der Sowjetunion.

Das politische, militdrische und geheimdienstliche Establishment der USA, Frankreichs und Grof3-
britanniens betrachtete Syrien weiterhin vor allem unter geostrategischen Gesichtspunkten. Nach der
Machttibernahme Baschar Al-Assads im Jahr 2000 kooperierte man zwar mit dessen Regierung. US-
amerikanische und deutsche [BRD] Geheimdienstler und Kriminalbeamte verhérten gar eigene
Staatsbiirger in syrischen Gefdngnissen, in denen diese nachweislich gefoltert wurden, nach-
dem die CIA sie dorthin verschleppt hatte.? Die wirtschaftliche ,Offnung” des Landes ab dem Jahr
2005 wurde von den westlichen Industrienationen begrif3t. In deren Folge wurde sogar ein umfangrei-
ches Assoziierungsabkommen zwischen der EU und Syrien ausgehandelt. Doch die fortdauernde
Weigerung der Regierung Assad, sich dem Primat einer US-amerikanischen Dominanz zu
unterwerfen, in Verbindung mit den engen Blndnissen, die Damaskus [Hauptstadt Syriens] mit Russ-
land, China, aber auch mit Iran und der Hisbollah, den Erzfeinden nicht nur Israels, geschlossen hatte,
liel3 die Pldne zum Regierungssturz reifen. Von Wikileaks veréffentlichte Depeschen der US-amerika-
nischen Botschaft in Damaskus, in denen bereits 2006 gefordert wurde, durch das Schiiren von
Konflikten zwischen Sunniten und Schiiten das Land ins Chaos zu stiirzen, sind nur ein Beispiel
unter vielen. Ein anderes sind die Berichte des ehemaligen NATO- und US-Generals Wesley Clark
von 2007, ein hochrangiger US-Offizier habe ihm gegentber kurz nach den Terroranschldgen vom 11.
September 2001 angekiindigt, man werde innerhalb von finf Jahren sieben islamisch gepragte
Staaten zerstéren: Irak, Iran, Syrien, Libanon, Somalia, Sudan und Libyen.?® (...) Nicht nur schlum-
mern vor Syrien, Libanon, Zypern, Israel und Gaza reiche Offshore-Erdgasreserven. Auch miissen
Pipelines, durch die von Saudi-Arabien und Katar aus Erdgas und Ol nach Europa transportiert
werden sollen, um nicht zuletzt den Marktanteil Russlands deutlich zu verringern, ber syrisches Terri-
torium verlaufen. Damaskus hat eine solche geplante Pipeline 2009 abgelehnt und statt dessen einem
gemeinsamen Pipelineprojekt mit Iran, der sich mit Katar eines der gré3ten Gasfelder weltweit teilt,
den Vorzug gegeben. Genauso hat die Regierung Assad tiirkische Pléne, Wasser liber syrisches
Territorium nach Israel zu exportieren, abgelehnt.

Ganz besonders ins Fadenkreuz riickte Damaskus [Hauptstadt Syriens] wegen des seit 1979
bestehenden strategischen Bidndnisses mit Iran, das seit 1982 auch die libanesische Hisbollah, die
Israel im Sommerkrieg 2006 eine schmerzhafte militdrische Niederlage zugefiigt hat, einschlief3t.
AuBerdem fiihrt der Weg nach Iran sowohl fir die israelische als auch die US-Armee und die NATO
Uber Syrien. Der israelischen Regierung ist die syrische Politik noch in anderer Hinsicht ein Dorn
im Auge: Eine Aufgabe des Anspruchs auf die strategisch bedeutenden Golanhéhen, die von Israel
1967 teilweise besetzt und 1981 vélkerrechtswidrig annektiert und besiedelt wurden, ist flir Baschar
Al-Assad in Nachfolge seines Vaters keinerlei Option. Die israelische Regierung hat ihrerseits erklért,
den Golan nicht an Syrien zuriickgeben zu wollen, und 2013 sogar Olbohrungen in dem Gebiet
genehmigt. Dartiber hinaus besteht Damaskus bis heute auf dem Rickkehrrecht der paldstinensi-
schen Fliichtlinge in ihre Heimat.?*® Aus diesem Grund werden sie nicht eingeblirgert, obwohl ihnen in
Syrien ansonsten volle Blirgerrechte einger&umt werden.

Israelische Armee und Regierung unterstiitzten die bewaffnete syrische Opposition auf dem
Golan seit Beginn des Konflikts. Dies geschah durch Feuerhilfe der israelischen Luftwaffe, durch die
Unterstutzung mit humanitdren Hilfsgitern, die medizinische Behandlung von Kémpfern in israelischen
Krankenh&usern und die direkte Belieferung mit Waffen. (...) Zugleich wurde humanitére Hilfe entge-
gen dem Neutralitédtsgebot als politisches Instrument miBbraucht: Unterstiitzt wurden Notleidende
nur in den Gebieten, die unter Kontrolle der — oft radikalen — Opposition standen. Die betroffene Bevol-
kerung sollte so beeinflu3t und eine Entscheidung im Syrien-Krieg zugunsten der Opposition vorange-
trieben werden. Ein &hnliches Ziel wird auch mit der Weigerung der westlichen Industriestaaten verfolgt,
sich vor einem grundlegenden politischen Wandel in dem Land — sprich dem Abtreten Assads — am

261 http://lwww.spiegel.de/politik/deutschland/verhoer-im-foltergefaengnis-abgeordnete-verlangen-aufklaerung-im-fall-zammar-
a-386634.html.

262 https://www.youtube.com/watch?v=Vrt2VmqQjCo.
263 »Vor dem Krieg beherbergte Syrien etwa eine halbe Million paléastinensische Fliichtlinge.«
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Wiederaufbau Syriens zu beteiligen, sowie mit den Sanktionen: Die US-Regierung verschérfte 2011 ihre
bereits seit 1979 bestehenden ,einseitigen Zwangsmalinahmen”, die EU setzte eigene in Kraft. Die
Sanktionen verschérfen die humanitédre Katastrophe in Syrien, wie zahlreiche Berichte der WHO,
der UN-Organisation ESCWA und des Sonderberichterstatters der Vereinten Nationen flir negative Aus-
wirkungen von Sanktionen, Idriss Jazairy, belegen. Losgetreten wurde zugleich eine propagandisti-
sche Kampagne, die nicht einmal davor Halt machte, Massaker, die eindeutig der Opposition zu-
geordnet werden konnten, der Regierung Assad anzulasten. Fiir tatsédchlich oder vorgeblich be-
gangene Angriffe mit Chemiewaffen war der Schuldige jedesmal schnell ausgemacht... (...)

Ein Sturz der Regierung Assad und deren Ersetzung durch eine US-amerikanische Vasallen-
regierung hétten Moskau und China auf lange Zeit aus der Region verbannt und auch die regionalen
Kréfteverhéltnisse splrbar verschoben. ...die USA, die das Schiiren von interkonfessionellen Kon-
flikten als Herrschaftsinstrument fest in ihre Politik integriert haben... Darum intervenierte Moskau
schon friith auf der diplomatischen Ebene und seit September 2015 auch militdrisch, nachdem die
sogenannte Anti-IS-Koalition unter Fiihrung der USA bereits ein Jahr lang vélkerrechtswidrige Angriffe
auf Syrien geflogen hatte. (...) Der Syrien-Krieg war nie ein Biirgerkrieg, sondern ist vielmehr ein
Weltordnungskrieg, der die Karten griindlich neu gemischt hat. Russland, das 2011 faktisch keine
nennenswerte Rolle mehr in der Region spielte, ist heute als bedeutender Akteur nicht mehr wegzu-
denken. Die USA haben ihren Anspruch, ,einzig verbliebene Weltmacht” zu sein, mit der Niederlage in
Syrien zugunsten eines Multilateralismus zu grof3en Stlicken eingeblf3t. Sie gelten nicht mehr als
einzige Ordnungsmacht im Nahen Osten... (...) Zu Israel unterhélt Moskau ohnehin hervorragende
Beziehungen. Auch aus diesem Grund wurden nicht nur mehr als 700 israelische Luftschldge in
Syrien toleriert,®®* sondern es wurde auch israelischen Wiinschen nach der Fernhaltung iranischer
Kémpfer von der syrisch-israelischen Waffenstillstandslinie weitgehend nachgekommen. (...)

Es bleibt die Frage Nordsyriens, das gréf3tenteils von kurdischen Kréften, die sich im Kampf gegen
den IS gro3e Verdienste erworben haben, kontrolliert wird. Mit Luftunterstitzung der US-Armee haben
sie auch arabische Stadte wie Rakka eingenommen, im Norden des Landes einen Quasistaat gegriin-
det und die Errichtung von 25 US-Militérstiatzpunkten im Land sowie die faktische US-Kontrolle iiber
etwa 70 Prozent der syrischen Energiequellen zugelassen. (...) Im Bewuf3tsein, dal3 eine friedliche
Einigung zwischen den kurdischen Kréften und Damaskus ihren weitgehenden Ausschlul3 aus der
Gestaltung der Nachkriegsordnung in Syrien bedeuten wiirde, war die US-Regierung alarmiert und
hat ihre Bemiihungen intensiviert, (ber die Kurden eine Teilung Syriens voranzutreiben. Dazu
haben die USA gerade erst ihr diplomatisches Personal in Nordsyrien verdoppelt.

(Wiebke Diehl, https://www.jungewelt.de/artikel/341514.syrien-krieg-weltunordnungskrieg.html).

264 »Der versehentliche Abschul3 eines russischen Flugzeugs durch die syrische Armee im September 2018, in dessen ,Ra-
darschatten” sich israelische Kampfjets wahrend ihres Angriffs auf die Stadt Latakia bewegt hatten, hat die russisch-israeli-
schen Beziehungen allerdings stark belastet. Moskau machte Israel 6ffentlich fur den Tod von 15 russischen Soldaten
verantwortlich.«
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»Wann spricht der Demokrat von Anti-Diskriminierung?« -
»Wenn er mit zweierlei Mals milSt. «

c) ,Narrativ”, Zensur und ,Gefahrder” der volkerschluckenden ,,Neuen Weltordnung”
und die Instrumentalisierung des europdischen ,11. September”

Der Begriff ,Neue Weltordnung” bzw. ,New World Order” wurde ,offiziell” wohl zum ersten Mal
von US-Prasident George Herbert Walker Bush bzw. George Bush sen. am 29.1.1992 ausge-
sprochen (in seiner zweiten ,State of the Union Address” vor beiden Hausern des Kongresses).

Was unter der propagierten Welt ,ohne Krieg” zu verstehen ist, namlich letztlich das Téten
derjenigen, die sich gegen die neue ,Weltordnung” stellen, wird aus dem Folgenden deutlich.

Thomas P.M. Barnett war Professor am U.S. Naval War College. Er ist der ,New York Times
— Bestseller-Autor des Buches ,Die neue Landkarte des Pentagons™, das laut ,Chicago Sun-
Times” ,einfach das einfluBreichste Buch unserer Zeit” ist. Barnetts weiteres Buch ,Handlungs-
Blaupause, Eine Zukunft wert sie zu kreieren”, 2005 (,Blueprint for action, A Future Worth
Creating”, G. P. Putnam's Sons New York) ist laut Buchumschlag ,eine wirksame (powerful)
StraRenkarte durch eine chaotische und unsichere Welt zu ,einer Zukunft wert sie zu kreieren™.
Auf dem Buchumschlag steht auch, daR Barnett regelméaRig u.a. das Biro des Verteidigungs-
ministers (OSD) berat. In ,Blaupause” schreibt er auf S. 280-282 (deutsche Ubersetzung):

Und hier kommen wir zu der wesentlichen Wahrheit der Angelegenheit: Innerhalb der Kluft ist die
geldufige Form des gewaltsamen Widerstands gegen die schleichende Umarmung der
Globalisierung weder eine Ablehnung der Vernetzung an sich, noch der 6konomischen Vorteile, die
mit dieser Vernetzung einhergehen. Es l&auft wirklich alles auf die Angst hinaus, seine Identitét zu
verlieren in der hochvernetzten, verstédterten, atomisierten und individualisierten Wirtschaft und
Gesellschaft. Kurz gesagt, es ist die Anonymitét, die am meisten gefiirchtet wird, weil die anonyme
Person schnell verloren gehen kann, wenn sie ohne Konsequenz Tradition und Moralgefiihl ablegt im
Austausch gegen Opportunismus und Selbstbefriedigung. Es ist eine Welt, in der Unterschiede
zwischen richtig und falsch, wenn sie nicht erfolgreich verinnerlicht sind, von den Individuen beim
Hasten durch ihr tégliches Leben routineméflig ignoriert werden, alles rationalisierend im Namen von
Effizienz, Nutzen und persénlichem Gewinn. Wenn solche Aussichten viele innerhalb des Kerns
(besonders in den Vereinigten Staaten und in Neu-Kern-Pfeilern wie Brasilien, China und Indien) zu
stérkerem Vertrauen in religiosen Glauben motivieren, sollten wir lberrascht sein, dal3 gewaltsamer
Widerstand gegen diese empfundene Unvermeidlichkeit innerhalb der Kluft in einer Fille von religiés
inspirierten revolutiondren Bewegungen endet? Ganz und gar nicht. Diese ,Kriege des Geistes”, wie
Fukuyama sie nennt, gehen genau um die einzige Sache, um die zu kdmpfen es noch wert ist in einer
Welt, in der Vernetztheit eine Uberfiille an Wohlstand verspricht — ndmlich das Gefiihl des einzig-
artigen Selbstwerts. Die Leute wollen sich einfach nicht fiihlen, als ob alles, was sie sind, nicht mehr
ist, als die Summe ihres materiellen Besitzes oder ihrer Karriereerfolge. Sie wollen mit etwas H6he-
rem verbunden sein, mit etwas Tieferem, mit etwas, das ein bleibendes Gefiihl von Identitdt und
Selbstwert verspricht in einer Welt, die sténdig von Anderungen (iberflutet scheint.

Sehen Sie es auf diese Weise: Wenn wir im Alten Kern finden, dal3 Globalisierung eine bedngsti-
gende chaotische Mischung neuer Regeln ist, die stdndig von Méchten jenseits unserer Kontrolle
einer Revision unterzogen werden, stellen Sie sich vor, wie viel stérker dieser persénliche Eindruck
in Neu-Kern-Staaten sein mul3, die dem Prozel3 tiefer Integration mit der Auf3enwelt unterzogen sind,
wo jeden Tag die Vergangenheit durch die zermalmenden Wellen einer schnellen Entwicklung wegge-
schwemmt zu werden scheint. Dann stellen Sie sich vor, wie unschliissig sich die meisten Individuen
innerhalb der Kluft flihlen miissen bei der Aussicht, sich selbst auf Gnade und Ungnade diesem
scheinbar grausamen ProzeB der Absorption [Schluckung]**® in ein beidngstigendes und maschi-
nengleiches Ganzes auszuliefern.

Wenn wir beabsichtigen, das, was von der Kluft tbrig bleibt, in den n&chsten Jahrzehnten
schrumpfen zu lassen, werden wir kaum Gesellschaften finden, die angemessen auf die Wehen, die
vor uns liegen, vorbereitet sind — weder intellektuell noch emotional. Stattdessen werden die am bes-
ten vorbereiteten Elemente die sein, die am meisten gewillt sind, blutigen Widerstand gegen diesen

265 Absorption, Absorbieren: Aufsaugen, Schlucken, Verbrauchen.
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Prozel3 zu leisten: gebildete, weltgewandte junge Ménner, die mit der Zukunft, die wir anbieten, ver-
traut sind, und die jenseits aller Vernunft schon entschieden haben, dal3 sie verderbend (corrupting)
ist. Diese Revolutiondre und Terroristen werden Kriege von extremer Perversitdt sowohl gegen uns
als auch gegen ihre eigenen Vélker fiihren, (iberzeugt, wie sie sind, von ihrer moralischen Uberlegen-
heit ... [Er schreibt von Gewaltakten und nennt als Beispiele Pearl Harbor und 9/11] So wird ihre
Widerstandsstrategie — in der Art der 4. Generation der Kriegsflihrung — mehr auf unsere Moral (mora-
le: innerer Halt) und Beharrlichkeit als auf unsere materielle Stérke zielen. (...) [Er schreibt von
einer] ...Welt ohne Mauern, ohne Unvernetztheit und ohne Krieg. So ja, ich lege sehr wohl Rechen-
schaft ab Uber nichtrationale Akteure in meiner Weltsicht. Und wenn sie Gewalt gegen die Weltord-
nung androhen, sage ich: Tétet sie (Kill them).?®®

DAS UBEREINSTIMMEN (Convergence) VON ZIVILISATIONEN

Die zweite gro3e Kritik an meiner Vision, die Kluft (Gap) schrumpfen zu lassen, ist, dal3 sie einfach
zuviel Rationalitdt von der Welt als Ganzem voraussetzt und daf3 die religibsen und kulturellen
Unterschiede, die uns trennen, zu grof3 sind, um sie zu Uberwinden. Mit anderen Worten, egal wie
sehr es so aussieht, dal3 die 6konomische Logik die Welt zusammenbringen sollte, der Planet ist
voll von irrationalen Leuten, die dieses ,Mischen der Rassen” (mixing of the races), diese
,Kreuzung von Kulturen” (mongrelization®®” of cultures) und das , Aufgeben von Volksidentiti-
ten” (surrender of ethnic identities) bekdmpfen werden. Ich verstehe das Argument und ich wirdige
die Furcht, aber ich glaube auch, dal3 das Bekdmpfen dieses globalen Integrierungsprozesses sowoh!
unmoralisch als auch zwecklos ist (pointless). Bei all diesen gegebenen Herausforderungen transras-
sischer, transreligiéser und transkultureller Verhédltnisse, wéhlt niemand diesen Weg aul3er aus auf-
richtiger und intensiver Liebe zu den anderen Engagierten (for the others involved), und kdmpfende
Liebe ist, wie zahllose Generationen menschlicher Evolution bewiesen haben, viel vergeblicher (far
more futile) als kdmpfender Hal3 und Rassismus. Und, ganz offen, als Vater in einer transrassischen
Familie, mag ich einfach die Idee, dal3 die Menschheit in hellbraun begann, sich dann in eine grof3e
Vielfalt von Formen ausweitete, nur um eines Tages zu der Mittelfarbe zuriickzukehren. Die Sym-
metrie dieser Reise geféllt mir einfach ... (...)

Globalisierung ist transrassisch und transzivilisatorisch, oft zu sehr (many times over), und
der wahre Grund, warum sie unaufhaltsam (unstoppable) ist, wenn sie nicht von innen sabotiert wird,
ist, dal3 Inklusion immer mehr Leistung bringt (outperforms) als Exklusion — 6konomisch, politisch,
militérisch, sozial, spirituell. Keine Angst. Die menschliche Identitéit hat eine unbegrenzte Fahigkeit
zur Ausdehnung (expansion). Uns werden nie hyphens (Binde- oder Trennstriche, auch Halbameri-
kaner) oder slashes (Schrégstriche, auch Schlitze) ausgehen, viel weniger faces (Gesichter, Erschei-
nungsformen, auch Seiten) finden wir schén (much less faces we find beautiful).

Auf welche Weise man vorbereitet, einen inlandischen Aufstand gegen die ,Neue Weltord-
nung” zu brechen, geht aus folgendem hervor:

US-General a.D. Wesley K. Clark &uf3erte am 17.7.2015 in einem Interview auf dem US-
Sender MSNBC auf die Frage von Thomas Roberts: »Herr General, viele Leute wiirden sagen,
,du erntest, was du gesat hast.” Also, wie fixieren®® wir selbstradikalisierte Einzelganger auf
der Inlandsebene?«:

Wesley K. Clark: »Wir haben die Leute zu identifizieren, die am wahrscheinlichsten radikali-
siert werden. Wir haben dies schon am Anfang zu unterbinden. Es gibt immer eine bestimmte
Anzahl junger Leute, die entfremdet sind. Sie bekommen keine Arbeit, sie haben ihre Freundin
verloren, ihre Familie fuhlt sich nicht glicklich hier. Und wir kdnnen die Signale beobachten und
es gibt Mitglieder der Gemeinschaft, die diese Leute erreichen und sie wieder hineinfiihren und
dazu ermuntern, auf ihre Segnungen (Geschenke, Wohltaten) hier zu schauen. Aber ich denke,
auf der Ebene der nationalen Politik missen wir auf sie schauen und darauf, was Selbstradikali-
sierung bedeutet. Denn wir sind im Krieg mit dieser Gruppe von Terroristen. Sie haben eine Ideo-
logie. Im 2. Weltkrieg, wenn jemand Nazi-Deutschland unterstiitzte auf Kosten der Vereinig-
ten Staaten, haben wir nicht gesagt, das ist Freiheit der Rede. Wir steckten sie in ein
Lager. Sie waren Kriegsgefangene. So. Wenn diese Leute radikalisiert sind und die Vereinigten

266 Man fihlt sich an den Satz ,Krieg bedeutet Frieden” erinnert, ,1984” von George Orwell, Ullstein, 26. Auflage
1995. 1. Teil, 1 (S. 7).

267 Mongrel bedeutet in der biologischen Fachsprache: Kreuzung, Bastard, Hybride, Misch-.

268 to fix: fixieren, fesseln, unterbringen, festsetzen, zurechtmachen, manipulieren, bestechen, sterilisieren,
heimzahlen, Rache tiben.
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Staaten nicht unterstiitzen und sie gegentiber den Vereinigten Staaten illoyal sind, aus Prinzip,
gut, das ist ihr Recht. Es ist unser Recht und unsere Pflicht, sie von der normalen Gemein-
schaft abzusondern fiir die Zeit des Konflikts. Und ich denke, wir werden das zunehmend
harter angehen muissen. Nicht nur in den Vereinigten Staaten, sondern auch unsere alliierten
Nationen wie GroBbritannien und Deutschland und Frankreich werden auf ihre inlandischen
gesetzlichen Verfahren schauen missen.«**

(Uhrzeit: 11:12 MT, Interviewer Thomas Roberts, Video auf YouTube).

Wesley Kanne Clark (Jahrgang 1944) war als ,Supreme Allied Commander Europe” (SACEUR)
1999 Oberbefehlshaber der NATO-Streitkrafte im Kosovokrieg. 2004 bemdihte er sich um die US-
Prasidentschaftskandidatur der Demokraten, gab aber nach méaRigen Erfolgen in den Vorwahlen
auf. Clarks Vater, Benjamin J. Kanne (kein russischer Name), stammt von Einwanderern aus
RuBlland ab und starb friih. Der neue Ehemann seiner Mutter adoptierte ihn. (Wikipedia).

Dementsprechend werden in Europa und den USA bereits Vorbereitungen und Maflinahmen
getroffen.

In der BRD wurde das bayerische ,Polizeiaufgabengesetz” zum 18. Mai 2018 massiv verscharft.

In der Suddeutschen Zeitung vom 19.7.2017 heif3t es zum sog. ,Gefahrder-Gesetz": »Perso-
nen, die keine Straftat begangen haben, aber im Verdacht stehen, dies zu tun, kénnen in Zukunft
praventiv in Gewahrsam genommen werden. (...) In Bayern kdnnen sie in Zukunft sogleich bis
zu drei Monate praventiv in Gewahrsam genommen werden. Bisher galt eine Hochstdauer von
zwei Wochen, die nun vollig aufgehoben ist. Alle drei Monate muf3 die Haft von einem Richter
Uberpruft werden. Theoretisch kénnen Betroffene so jahrelang im Gefangnis sitzen, ohne ein
Urteil. (...) Das neue Gesetz bezieht sich aber nicht nur auf mdgliche terroristische Anschlage.
Es betrifft jeden Burger. Bisher konnte die Polizei erst tatig werden, wenn eine konkrete oder eine
unmittelbar bevorstehende Gefahr drohte. (...) Statt einer konkreten Gefahr braucht es zukiinftig
nur noch eine drohende Gefahr, eine von der CSU-Regierung neu geschaffene Kategorie. Fir
eine drohende Gefahr muf die Begehung einer Straftat nicht mehr konkret erkennbar sein. Es
reicht aus, wenn die konkrete Wahrscheinlichkeit begriindet ist, daB in liberschaubarer
Zukunft eine Straftat begangen wird. (...) Die Mehrheit der SPD aber halt sich mit einer
Fundamentalkritik zuriick.«

Kommentar hierzu von Heribert Prantl am 20.7.2017 in der Suddeutschen Zeitung: »Wer in
Bayern unter Verdacht steht, ein Gefahrder zu sein, kann schon bald lange in Haft gehen —
unendlich lange. (...) Es gibt keine Hochstfrist mehr; und die richterliche Kontrolle ist sehr unzu-
reichend. Das alles ist eigentlich unvorstellbar; bei diesem Gesetz ,zur Uberwachung gefahrlicher
Personen” denkt man an Guantanamo...«.

Unter dem Titel ,Sprachliche Aufriistung” heil3t es in der ,tageszeitung” ,taz” vom 22.12.2016:

»,Gefahrder” ist ein Neusprech-Neologismus von Innenministern. De facto handelt es sich
aber um Unschuldige. (...) Bekannt wurde er [der Begriff ,Gefahrder”] 2007 durch den ehemali-
gen Innenminister Wolfgang Schauble, der gegentber dem ,Spiegel” vorschlug, ,,Gefahrder* wie
Kombattanten?”® nach dem Kriegsrecht zu behandeln und zu internieren, auch die Verhan-
gung eines Kommunikationsverbotes per Internet und Handy sei fur ,Gefahrder* denkbar.

269 Amerikanisches Original (https://www.youtube.com/watch?v=eaPwqokBn9M): Thomas Roberts: »General, a lot of people
would say, you reap what you sow. So, how do we fix self-radicalized lone wolves domestically?«
Wesley Clark: »We've got to identify the people who are most likely to be radicalized. We've got to cut this off at the beginning.
There are always a certain number of young people who are alienated. They don't get a job, they lost their girlfriend, their
family doesn't feel happy here. And we can watch the signs and there are members of the community, who reach out to those
people and bring them back in and encourage them to look at their blessings here. But | do think on a national policy level we
need to look at them and what self-radicalization means. Because we are at war with this group of terrorists. They do have an
ideology. In World War |l if someone supported Nazi-Germany at the expense of the United States, we didn't say that was
freedom of speech. We put them in a camp. They were prisoners of war. So, if these people are radicalized and they don't
support the United States and they are disloyal to the United States, as a matter of principle, fine, that's their right, it's our right
and our obligation to segregate them from the normal community for the duration of the conflict. And | think we gonna have to
increasingly get tough on this. Not only in the United States, but our allied nations like Britain and Germany and France are
going to have to look at their domestic law proceedures.«
Thomas Roberts: »General Wesley Clark, as always great to see you. Thanks for your time...«

270 Kombattant: Angehoriger von Streitkraften, der als aktiv an den Kriegshandlungen Beteiligter die Pflichten zu erful-
len hat und den Schutz geniel3t, wie es das Kriegsrecht bestimmt (dtv-Brockhaus-Lexikon in 20 Banden, 1984).
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Eine offizielle Definition von ,,Geféhrder” gibt es nicht, der ehemalige Innenminister Hans-Peter
Friedrich bezeichnete ,Gefahrder" als ,Personen, bei denen Tatsachen die Annahme rechtferti-
gen, dal3 sie erhebliche Straftaten begehen kdonnten®. Im juristischen Sinn hat der Begriff jedoch
keinerlei Bedeutung, denn gegen einen ,Gefahrder” liegen keine konkreten Hinweise vor, die fur
eine Anklage ausreichen. Es handelt sich also nicht einmal um Verdé&chtige, kurz gesagt: Es geht
um Unschuldige. ,Geféhrder” ist ein Neusprech-Neologismus von Innenministern, die gerne eines
unserer wichtigsten rechtsstaatlichen Prinzipien unterhdhlen wirden: Die Unschuldsvermutung.
Der Begriff soll es méglich machen, Menschen, die nichts Strafbares getan haben, wie
Kriminelle zu behandeln, und ist damit Teil einer sprachlichen Aufriistung, die von Medienschaf-
fenden nicht undifferenziert nachgeplappert werden sollte.«

Die betreffenden Stellen im Bay. PAG (,Polizeiaufgabengesetz), Fassung 18. Mai 2018, lauten:

Art. 17 Gewahrsam
(1) Die Polizei kann eine Person in Gewahrsam nehmen, wenn (...)

3. dies zur Abwehr einer Gefahr fiir ein in Art. 11 Abs. 3 Satz 2 Nr. 1 bis 3 oder Nr. 5 genanntes
bedeutendes Rechtsgut unerlafilich ist, (...)

Art. 11 Allgemeine Befugnisse (...)

(3)* Die Polizei kann unbeschadet der Abs. 1 und 2 die notwendigen MalRnahmen treffen, um den
Sachverhalt aufzuklaren und die Entstehung einer Gefahr fiir ein bedeutendes Rechtsgut zu
verhindern, wenn im Einzelfall

1. das individuelle Verhalten einer Person die konkrete Wahrscheinlichkeit begriindet oder

2. Vorbereitungshandlungen fiur sich oder zusammen mit weiteren bestimmten Tatsachen den
Schluf3 auf ein seiner Art nach konkretisiertes Geschehen zulassen, wonach in_absehbarer
Zeit Angriffe von erheblicher Intensitat oder Auswirkung zu erwarten sind (drohende Gefahr),
soweit nicht die Art. 12 bis 65 die Befugnisse der Polizei besonders regeln. ? Bedeutende

Rechtsqgiter sind:
. der Bestand oder die Sicherheit des Bundes oder eines Landes,

. Leben, Gesundheit oder Freiheit,

. die sexuelle Selbstbestimmung,

. erhebliche Eigentumspositionen oder

. Sachen, deren Erhalt im besonderen 6ffentlichen Interesse liegt.

Art. 20 Dauer der Freiheitsentziehung

Die festgehaltene Person ist zu entlassen,

1. sobald der Grund fur die Malinahme der Polizei weggefallen ist,

2. wenn die Fortdauer der Freiheitsentziehung durch richterliche Entscheidung fir unzul&ssig
erklart wird,

3. in jedem Fall spatestens bis zum Ende des Tages nach dem Ergreifen, wenn nicht vorher die
Fortdauer der Freiheitsentziehung durch richterliche Entscheidung angeordnet ist. In der
richterlichen Entscheidung ist die Dauer der Freiheitsentziehung zu bestimmen. Sie darf nicht
mehr als drei Monate betragen und kann jeweils um langstens drei Monate verlangert werden.

ga b wdNPE

Auf www.ndr.de heil3t es am 11.3.2018: »Die Innenpolitiker von CDU und CSU sprechen sich
dafiir aus, die Praventivhaft fur sogenannte Gefahrder bundesweit méglich zu machen. ... In
allen Bundeslandern musse es rechtlich erméglicht werden, ,sogenannte Gefahrder (unabhangig
von |hrer Nationalitéat oder ihrem Aufenthaltsstatus) in Praventivhaft zu nehmen". «

Die ,Wissenschaftlichen Dienste” des Bundestags der BRD gaben am 27.2.2017 iber ,Sach-
stand” und ,Legaldefinition des Begriffes ,Gefahrder" folgende Auskunft:

»Eine Legaldefinition des Gefahrderbegriffes existiert derzeit nicht. (...) Die Arbeitsgemeinschaft
der Leiter der Landeskriminaldmter und des Bundeskriminalamtes hat im Jahr 2004 eine Defini-
tion beschlossen, die von der Bundesregierung und verschiedenen Sicherheitsbehérden der
Lander verwendet wird. Seitdem wird folgende Definition verwendet:

»Ein Gefahrder ist eine Person, bei der bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dal3
sie politisch motivierte Straftaten von erheblicher Bedeutung, inshesondere solche im Sinne
des § 100a der Strafprozef3ordnung (StPO), begehen wird.“
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Rechtliche Verbindlichkeit besitzt diese Definition nicht. Die Sicherheitsbehérden in Bund und
Landern kdnnten auch eigene Definitionen verwenden. (...) Eine bundeseinheitliche verbindliche
Definition des Gefahrderbegriffes konnte nur nach vorheriger Anderung des GG erfolgen. Dem
Bund miif3te daflir die Gesetzgebungsbefugnis fir das gesamte Polizeirecht Ubertragen werden.«
(Aktenzeichen WD 3 - 3000 — 046/17, www.bundestag.de).

§ 100 a StPO nennt neben Mord und Totschlag u.a. als ,schwere Straftat” § 130 ,Holocaust-
leugnung”, ,Volksverhetzung”, mithin reine Wortauf3erung.

Genannt ist auch Volkermord nach § 6 ,Volkerstrafgesetzbuch”-BRD (VStGB). Die Definition von
Voélkermord in 8§ 6 VStGB lautet: ,Wer in der Absicht, eine nationale, rassische, religiose oder
ethnische Gruppe als solche ganz oder teilweise zu zerstoren, ein Mitglied der Gruppe totet,
einem Mitglied der Gruppe schwere koérperliche oder seelische Schaden, insbesondere der in 8
226 des Strafgesetzbuches bezeichneten Art, zufiigt,

die Gruppe unter Lebensbedingungen stellt, die geeignet sind, ihre korperliche Zerstérung ganz
oder teilweise herbeizufuhren,

MalRregeln verhangt, die Geburten innerhalb einer Gruppe verhindern sollen,

ein Kind der Gruppe gewaltsam in eine andere Gruppe uberfihrt, wird... bestraft.”

Demnach wére ,Gefahrder” schon eine Person, bei der die ,Annahme” gerechtfertigt ist, daf}
sie den ,Holocaust” in Frage stellen wird oder ,antisemitische”, ,rassistische” oder ,fremdenfeind-
liche” Worte auRern wird (8 130) oder einem Mitglied einer ethnischen oder religidsen Gruppe in
der Absicht, die Gruppe als solche zu zerstdren, schweren seelischen Schaden zufiigen wird (8 6
.Volkerstrafgesetzbuch’-BRD).

Das ,Bundeskriminalamt” (BKA) der BRD definiert ,,Politisch motivierte Kriminalitat” wie folgt
[Die Einschube in eckigen Klammern stammen nicht vom BKA]:

»Der Politisch motivierten Kriminalitdt werden Straftaten [auch reine WortauRerungen?’*] zugeordnet,
wenn die Tatumstande und/oder die Tatereinstellung Anhaltspunkte dafir bieten, dal sie

- den demokratischen WillensbildungsprozeR beeinflussen sollen, der Erreichung oder Verhinde-
rung politischer Ziele dienen oder sich gegen die Realisierung politischer Entscheidungen richten
[z.B. gegen Migrations- oder Klimapolitik],

- sich gegen die freiheitlich demokratische Grundordnung bzw. eines ihrer Wesensmerkmale, den Be-
stand und die Sicherheit des Bundes oder eines Landes richten oder eine ungesetzliche Beeintrach-
tigung der Amtsfiihrung von Mitgliedern der Verfassungsorgane des Bundes oder eines Landes zum
Ziel haben,

- durch Anwendung von Gewalt oder darauf gerichtete Vorbereitungshandlungen auswartige Belange
der Bundesrepublik Deutschland gefahrden,

- gegen eine Person wegen ihrer/ihres zugeschriebenen oder tatsachlichen politischen Haltung, Ein-
stellung und/oder Engagements, Nationalitat, ethnischen Zugehdorigkeit, Hautfarbe, Religionszuge-
horigkeit, Weltanschauung, sozialen Status physischen und/oder psychischen Behinderung oder
Beeintrachtigung, sexuellen Orientierung und/oder sexuellen Identitét oder aufReren Erscheinungs-
bildes, gerichtet sind und die Tathandlung damit im Kausalzusammenhang steht bzw. sich in diesem
Zusammenhang gegen eine Institution/Sache oder ein Objekt richtet.

Daruber hinaus werden Tatbestande gem. §8 80a-83, 84-86a [Verwenden ,verfassungswidriger”
Kennzeichen], 87-91 [d.h. 8 90a Verunglimpfung der BRD], 94-100a, 102, 104, 105-108e, 109-
109h, 129a, 129b, 234a oder 241a sowie des [fehlt auch im Original] erfaf3t, weil sie Staatsschutz-
delikte sind, selbst wenn im Einzelfall eine politische Motivation nicht festgestellt werden kann.

Entsprechende Straftaten werden — je nach Motivation — in die Phdnomenbereiche Politisch motivierte
Kriminalitat -links-, Politisch motivierte Kriminalitat -rechts-, Politisch motivierte Kriminalitat -auslandi-
sche Ideologie- sowie Politisch motivierte Kriminalitét -religidse Ideologie- unterteilt. Terroristische Straf-
taten stellen die extremste Auspragung der Politisch motivierten Kriminalitét dar. Terrorismus ist Uiber die
terroristische Vereinigung (88 129a, 129b ) gesetzlich bestimmt. Jedes Delikt, das in Verfolgung der Ziele
einer terroristischen Vereinigung oder zu deren Aufrechterhaltung begangen wird, ist eine (eigene) terror-
istische Straftat. Als Terrorismus werden dartiber hinaus schwerwiegende Politisch motivierte Gewaltde-
likte (Katalogtaten des § 129a) angesehen, die im Rahmen eines nachhaltig gefiihrten Kampfes plan-

271 z.B. nach 88 130 (,,Holocaustleugnung”, ,antisemitische”, ,rassistische” oder ,fremdenfeindliche” Wort-
auBerung, 86a (Verwenden ,verfassungswidriger” Kennzeichen), 90a (,Verunglimpfung” der BRD) StGB-BRD.
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maRig begangen werden, in der Regel durch arbeitsteilig organisierte und verdeckt operierende Grup-
pen. Weiterhin werden die 8§ 89a, 89b, 89c und 91 dem Terrorismus zugeordnet.

Die Bekampfung der Politisch motivierten Kriminalitéat ist Aufgabe des Polizeilichen Staatsschutzes.

Einstufung von Personen:
Im Bereich der Gefahrenabwehr kann die jeweilig zustandige Landerpolizei oder das [fehlt auch im Origi-
nal] eine Person aufgrund vorhandener Erkenntnisse als Gefahrder oder Relevante Person einstufen.

Die Begriffe Gefahrder und Relevante Person sind auf polizeilicher Ebene wie folgt definiert (es han-
delt sich hierbei nicht um eine gesetzliche Definition):

Ein ,Gefahrder" ist eine Person, zu der bestimmte Tatsachen die Annahme rechtfertigen, daf3 sie poli-
tisch motivierte Straftaten von erheblicher Bedeutung, insbesondere solche im Sinne des § 100a der
Strafproze3ordnung, begehen wird.

Eine Person ist als relevant anzusehen, wenn sie innerhalb des extremistischen/terroristischen Spek-
trums die Rolle einer (a) Fuhrungsperson, (b) eines Unterstitzers/Logistikers, (c) eines Akteurs ein-
nimmt und objektive Hinweise vorliegen, die die Prognose zulassen, dal sie politisch motivierte Straf-
taten von erheblicher Bedeutung, insbesondere solche im Sinne des § 100a der Strafprozel3ordnung,
fordert, unterstiitzt, begeht oder sich daran beteiligt, oder

(d) es sich um eine Kontakt- oder Begleitperson eines Gefahrders, eines Beschuldigten oder eines
Verdachtigen einer politisch motivierten Straftat von erheblicher Bedeutung, insbesondere einer sol-
chen im Sinne des § 100a StrafprozefRordnung, handelt.

Gefahrdungsbewertung: Das Bundeskriminalamt ist auch Zentralstelle fur die Gefahrdungsbewertung
im Bereich der Politisch motivierten Kriminalitat. Hier erfolgt die systematische Auswertung und Be-
wertung von Geféhrdungshinweisen und -sachverhalten sowie die Erstellung von Gefahrdungslagebil-
dern. Das handelt in enger Abstimmung mit den Polizei- und Sicherheitsbehdrden auf Bundes- und
Landerebene, unter anderem im Rahmen der Gemeinsamen Zentren zur Terrorismusbekampfung.
(https://www.bka.de/DE/UnsereAufgaben/Deliktsbereiche/PMK/pmk_node.html; abgerufen Jan. 2019).

Das Wort ,Gefahrder” stand 2009 erstmals im Rechtschreibduden: ,(Amtssprache) Person, von
der eine Gefahr fur die 6ffentliche Sicherheit ausgehen kénnte” (Jan. 2019, www.duden.de).

In den USA wurde 2003 dem ,United States Department of Homeland Security” (,Heimatschutz-
ministerium” bzw. Ministerium fUr Innere Sicherheit der USA), das 2002 ,unter dem Eindruck” der
Ereignisse am 11. September 2001 geschaffen wurde, die FEMA (Federal Emergency Manage-
ment Agency, Bundesagentur fur Katastrophenschutz) unterstellt.

Es ist bekannt geworden, dal3 etwa 800 Internierungs-Lager in den USA errichtet wurden und
Busse mit der Aufschrift ,Massen-Evakuierungs-Bus™’> ohne Fenster (auf3er fur den Fahrer)
und Hunderttausende von Plastiksargen fir ,Katastrophenfélle” in Bereitschaft sind. Unter der
Bezeichnung ,Katastrophenschutz” ist es mdglich, die unterschiedlichsten ,geféhrlichen” oder
Jlloyalen” Leute ,von der normalen Gemeinschaft abzusondern”.

Zur Not steht die Behauptung zur Verfligung, sie seien an einer angeblichen, ,geféhrlichen”, von
der WHO (UNO-,Weltgesundheitsorganisation”) ausgerufenen ,Seuche” erkrankt.

Das ist einer der Zusammenhéange, in dem das Buch ,Die Seuchen-Erfinder” von Hans U.P. Tolzin
(Schwabisch Hall 2012, Tolzin Verlag) sehr aufschlufreich ist, hinsichtlich EHEC, Schweinegrippe
(H1N1), Blauzungenkrankheit, SARS, Spanische Grippe, Vogelgrippe. Aus dem Vorwort von Dr. med
Claus Koéhnlein, Internist: ,Vom Viruswahn (ber den Seuchenerfinder zum Impfwahn sind es jeweils
nur kurze gedankliche Schritte. Es lohnt sich die Miihe, diese Schritte nachzuvollziehen, da sich die
Schlu3folgerungen ausgesprochen ent-dngstigend und damit positiv auf die Gesundheit jedes Einzel-
nen auswirken kénnen.” In der Folge fragwiirdiger Labortests werden seit langem bekannte
Krankheitsbilder umgetauft und dann z.B. als ,Neue Grippe” (Schweinegrippe) verkauft. Bei
SARS ,war sicherlich auch eine hochdosierte antivirale Therapie mit schuld an den ungdnstigen
Verldaufen.” Den meisten Arzten ist nicht klar, da3 antivirale Substanzen die DNA des Behandelten
hemmen und somit erheblichen Schaden anrichten kénnen.

In Frankreich wurde, wie ,The Local” vom 14.9.2016 berichtet, das erste ,Deradikalisierungs-
Zentrum” eroffnet. Aufgenommen werden ,Individuen, die an einem Bruchpunkt in ihrer Identitat
sind, die HaRreden gegen den Westen halten”. ,Wir werden rund um die Uhr mit ihnen arbeiten,

272 Busse mit der Aufschrift ,Mass Evacuation Bus” plus z.B. ,Brunswick County EMS”.
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so kénnen wir wirklich hoffen, Dinge zu andern, zu arbeiten und mit ihnen zusammen damit fertig
zu werden.” Das Gebaude hat einen Fitne3raum, Unterrichtsrdume und Gitter an den Fenstern.
Frankreich plant, 12 weitere &hnliche Zentren zum Ende des nachsten Jahres einzuweihen.
(https://www.thelocal.fr/20160914/frances-first-centre-for-deradicalization-set-to-open).

Unter dem Deckmantel des ,,Heimatschutzes” oder ,nationaler Politik” kénnen diejenigen,
die tatsachlich nationale - statt internationale - Interessen vertreten, ausgeschaltet werden,
wahrend die betreffenden harten MaBhnahmen dann dem ,bésen” ,Nationalismus” ange-
lastet werden.

Wie die gewiinschte Darstellung (,Narrativ’) im Sinne der ,Deklaration von Marrakesch” und
des ,Globalen Migrationspakts” aussieht, wird beispielsweise von ,Hallo Ebersberg & Grafinger
Anzeiger” vom 24.10.2018 anschaulich demonstriert. Dort heif3t es auf Seite 4:

»Ausstellung ,,Demokratie stidrken — Rechtsextremismus bekdmpfen” im Rahmen der Wochen der
Toleranz im Ebersberger Kreisjugendring erdffnet.

~Nazis wohnen woanders”, so lautet eine hdufige Antwort auf die Frage nach Rechtsextremen im eige-
nen Umfeld. ,Bei uns gibt es die nicht.” In der Regel stimme das so natlirlich nicht, erklarte vergangenen
Montag Thomas Witzgall von ,,Endstation Rechts. Bayern”, der anlédB3lich der Eréffnung der neu aufgeleg-
ten Ausstellung des BayernForums der Friedrich-Ebert-Stiftung ,Demokratie stdrken — Rechtsextremismus
bekdmpfen” in der Geschéftsstelle des Kreisjugendrings einen Vortrag hielt. (...) Rechtspopulistische
Strémungen nehmen zu, in ganz Europa. Kaum mehr eine Regierung, in der die neuen Rechten nicht im
Parlament sitzen. (...) Die Sichtweisen und Positionen dieser Gruppen aber griinden haufig auf unreflek-
tierten Vorurteilen. DaB8 beispielsweise Ausldnder Arbeitsplédtze wegnehmen oder Fliichtlinge ledig-
lich kommen, um Sozialleistungen zu kassieren, ist schlicht Blédsinn. Auf Stammtischen hért man
derartige Parolen aber immer wieder, auch auf Schulhéfen. Nur zum Vergleich: die Arbeitslosenquote in
Bayern liegt auf Rekordtief,?” obwohl mehr Fliichtlinge denn je hier leben. Aber: nach einer Studie
glaubt ein grol3er Prozentsatz der Bevélkerung den populistischen Erfindungen. Rechte versuchen damit
Politik zu treiben. ,Die rechten Spriiche erscheinen oft harmlos, driicken aber ein undemokratisches Politik-
verstdndnis aus sowie eine Weltsicht, die einer demokratischen und weltoffenen Gesellschaft nicht
entspricht,” so die Macher der Ausstellung. (...) Daneben [NPD] gibt es die NS-nahe ,Kameradschafts-
szene / lll. Weg”, Phdnomene wie Pegida, die ,ldentitdre Bewegung”, Radikalisierungen ohne Strukturen
und verschiedene Gruppen im Netz. Dal3 die Rechten heute nicht mehr mit Glatze und Springerstiefeln in
Erscheinung treten, sondern ihr Auftreten einer Modernisierung unterzogen haben, zeigt auch ihre sprach-
liche Reform. Man formuliert inzwischen neu, ersetzt allerdings die durch die NS-Zeit belasteten Worte
schlicht mit scheinbar harmlosen Synonymen. An der Haltung hat sich dabei nichts gedndert, statt Rasse
heit es heute eben Kultur. Eines wird einmal wieder sichtbar, Information und Wissen sind wesentliche
Grundlagen. Einfach irgendetwas nachplappern ist fahrléssig. (...) Eingeladen zu dieser Wanderausstellung
und dem Vortrag hatte das Blindnis gegen Rechtsextremismus im Landkreis, BUNT STATT BRAUN, sowie
der Kreisjugendring Ebersberg im Rahmen der ,Wochen der Toleranz”, einer Veranstaltungsreihe des
katholischen Kreisbildungswerks in Kooperation mit der VHS Vaterstetten, der VHS im Zweckverband
Kommunale Bildung, dem Caritas-Zentrum Ebersberg, BUNT STATT BRAUN, dem Pfarrverband Anzing-
Forstinning, dem Einrichtungsverbund Steinhdring, dem Kreisjugendring Ebersberg und der Evangelisch-
Lutherischen Kirchengemeinde Kirchseeon. Bis Ende November stehen noch so einige die Demokratie
fordernde Veranstaltungen auf dem Plan. Man kann nur raten, hinzugehen. «

Es gilt nun also schon als ,rechtsextrem”, seine Kultur erhalten zu wollen. Die ,freiheitlich-
demokratische Grundordnung” hat folglich andere Ziele als kulturerhaltende. Die ,Un-Rechten”
verstehen unter Demokratie eben etwas anderes als da es nach einer Mehrheit oder gar nach
dem Volk gehe, im Gegenteil: ,Populistische” 2™, d.h. dem Volk nahestehende Ansichten werden
konzertiert ,bekampft”.

Das groRRte Problem Deutschlands sei ,die radikalisierte Mitte”, heil3t es in der ,Huffington
Post” vom 27.7.2018. »Wir missen Uber die Mitte unserer Gesellschaft reden. Und uber ihre
schleichende Radikalisierung. Die ist im vollen Gange, wenn man einer Studie des US-amerika-
nischen Instituts Pew Research glauben darf. (...) Denn mit Ausnahme Spaniens gibt es nirgend-
wo sonst in Europa ein so starkes populistisches Milieu der Mitte. (...) Das Gefahrliche an die-

273 Dal3 von der ,Arbeitslosenquote” ein grofRer Teil der Erwerbslosen (vor allem der Langfristigen) gar
nicht erfa3t wird, gehort offenbar nicht zum gewiinschten ,Narrativ’ (Darstellung).

274 lateinisch: populus = Volk.
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sem populistischen Milieu der Mitte ist, dalR es viele Gemeinsamkeiten mit den Rechtspopulisten
aufweist. Das geht vor allem aus den Fragen zu den Institutionen der Demokratie hervor. (...) Die
sich radikalisierenden Wahler der Mitte, die an Institutionen zweifeln und Migranten vor allem
als Risiko sehen, stellen jedoch die Gesellschaft vor ein viel grof3eres Problem. Hier mul3 der
Kampf gegen den Radikalismus ansetzen. Bevor es zu spat ist.«

Bemerkenswert ist hier bereits die Tatsache, daf3 ein ,US-amerikanisches” Institut (mit Sitz in
Washington) tber den ,Populismus” in Europa Erhebungen anstellt. Noch bemerkenswerter ist
der Titel der oben genannten Studie des ,Pew Research Centers”: ,Wie hat der Populismus die
Links-Rechts-Trennung in Westeuropa zerbrochen?” (,How has populism disrupted the left
right divide in western europe?”). In der Studie geht es um ,,Rechts-, Links- und Mitte-Populis-
ten” (https://www.slideshare.net/PewResearchCenter/how-has-populism-disrupted-the-left-right-
divide-in-western-europe ).

Dadurch, dalR das Rechts-Links-Spalten der Vélker nicht mehr zu funktionieren scheint, wird
immer deutlicher, wogegen es seit Jahrzehnten wirklich geht: gegen ,,Populismus”, d.h. Volkes
Stimme und Wille. Wo das Interesse an einer ,Links-Rechts-Trennung” liegt, sind auch deren
Urheber zu suchen.

Der Kampf gegen Volk und ,Populismus” geht so weit, dal man den ,vélkischen Begriff von
Volk” ablehnt, der nicht dem ,Volk des Grundgesetzes” (Wahlvolk) entspreche. So sinngemafr
.Der Tagesspiegel” vom 11.10.2017. Weiter heil3t es dort unter Zitierung von Michael Wildt
(,Spezialist fur NS-Geschichte”) unter dem Titel ,Wer ist das Volk?”: »Deutschland kdnnte sich
auch vom alten, weil mehrdeutigen Begriff verabschieden, meint der Historiker. ,Es wéare zu
fragen, ob die Debatte ums Volk noch unserer Lebenswirklichkeit entspricht." Die Kanzlerin,
zunnachahmlich in ihrer Fahigkeit, die Luft aus politischem Pathos zu lassen”, habe die Frage ja
schon einmal klug beantwortet, als sie sagte: ,Das Volk? Das sind doch alle, die hier leben."«
Die Thesen Wildts waren dergestalt ,im gut gefilliten Saal’ der Akademie des Judischen Mu-
seums diskutiert worden.

Im , Tagesspiegel” vom 2.10.2017 heil3t es unter dem Titel ,,Alle sind das Volk”: Um ,Demos"
und ,Ethnos”, die Begriffspole Bevdlkerung und Volk, gehe es in Michael Wildts ,herausragender
Untersuchung” zur Frage, wie und woraus sich der Anspruch fur die Erklarung ,Wir sind das Volk.
Die Anderen nicht" ergibt. In einer Anthologie namens ,Ethik der Migration* von Arash Abizadeh
gehe es unter anderem darum: Die Demokratietheorie misse sich etwa der Frage stellen,
wodurch das hoheitliche Recht, Grenzen zu schliel3en, Uberhaupt legitimiert werde.

Die Frage, wodurch ein Volk legitimiert sei, eine Staatsgrenze zu haben und bei Bedarf zu
schlieRen, ist in etwa gleichbedeutend mit der Frage, wodurch ein Mensch legitimiert sei, eine
Korpergrenze (Haut) zu haben und im Falle einer Offnung (Wunde) wieder zu schlieRen.

Was in Wirklichkeit fehlt, ist eine schliissige Erklarung, wodurch ein angebliches Menschen-
recht auf Einwanderung in ein anderes Land legitimiert sei. Und wodurch es legitimiert sei, einem
Volk das Recht auf eine Staatsgrenze und letztlich auf Existenz abzusprechen.

Auf der Vorderseite des Buches von Michael Wildt ,Volk, Volksgemeinschaft, AfD” heil3t es:
,Volk verwandelte sich in eine rassistische, antisemitische Volksgemeinschaft”. Das Problem mit
dem Begriff Volk scheint entstanden zu sein, weil Juden von anderen Volkern definitionsgeman
nicht als zum jeweiligen Volk und dessen Staat geho¢rig angesehen werden. Es lauft darauf
hinaus, daR man deswegen den Begriff Volk sowie die Voélker und ihr Lebensrecht als Volk ver-
gessen machen will. Doch weswegen sollte ein Volk verpflichtet sein, Juden als die Seinen
zu betrachten?

Wie ernst werden die israelitischen Uberlieferungen genommen? ,Alsdann wird das Land
Israels so grof sein als die ganze Welt.“ (R. Naphtali, Emmek hammelsch fol. 142 col. 2).

Ein Problem scheint man auch damit zu haben, ,was geschieht, wenn das Volk die Demokra-
tie nicht mehr will?” So in der Verlagsbewerbung des o.g. Buches von Wildt. Dort heil3t es:
»Jedoch auch das Beharren darauf, da Volk demos und nicht ethnos sei, gelangt Uber die
tuckische Imagination eines einheitlichen Volkes nicht hinaus. Wére es nicht stattdessen
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vielmehr an der Zeit, Hannah Arendts?”® Gedanken aufzugreifen und nicht das Volk, sondern den
Menschen und sein Recht, Rechte zu haben, in den Mittelpunkt unseres demokratischen
Denkens zu stellen?« (Verlag Hamburger Edition, http://iwww.his-
online.de/verlag/9010/programm/detailseite/publikationen/volk-volksgemeinschaft-afd).

Demnach wird im ,demokratischen Denken” ein Gegensatz zwischen Mensch und Volk
aufgebaut. Was bedeutet Demokratie dann? ,Wenn das Volk die Demokratie nicht mehr will”,
wird es abgeschafft? Und was fir ein Menschenbild ist das? Worauf beruht es? Es wird ein
Zusammenhang erkennbar zwischen der Einfihrung von ,Menschenrechten” und der fortschrei-
tenden Entrechtung des Volkes. (Wie ernst ist im Talmud, Kerethrot, Fol. 6b, gemeint, ,...Men-
schen seid ihr; ihr heit Menschen, die Nichtjuden aber hei3en nicht Menschen.”? Quelle: Der
Babylonische Talmud, ins Deutsche Ubersetzt von Lazarus Goldschmidt, Judischer Verlag im
Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main 1996).

Zum gewinschten ,Narrativ’ (Darstellung) gehort offenbar auch die Art und Weise wie Mei-
nungsumfragen und Statistiken zustandekommen und wie ,Mehrheit” definiert wird.

Peter Maxwill schreibt in ,Spiegel online” vom 17.9.2018: »Einsame Krakeeler. Eine laute
Minderheit, die sich fiir ,das Volk” hélt, will dem Land eine Asylkatastrophe einreden. Eine Studie
zeigt, dal? dies bei der Mehrheit der Menschen nicht verfangt — also zuriick in die Wirklichkeit, bitte. ...
Leben Sie in panischer Angst vor der Islamisierung lhrer Heimat? Firchten Sie Hunderttausende
Integrationsverweigerer und kriminelle Zuwanderer? Tja, dann kommt jetzt die schlechte Nachricht:
Sie sind mit lhren Sorgen relativ allein. Und haben die Mehrheit Ihrer Mitblrger gegen sich. ... Die
Mehrheit der Menschen hélt Migranten nach wie vor fiir eine Bereicherung und beflirwortet Zuwande-
rung. Das ist kein linksgruinversiffter Ligenpresse-Quatsch, sondern ein empirisch belegter Befund.«

Die Studie, auf die er sich bezieht, ist das ,Integrationsbarometer 2018", das der ,Sachverstan-
digenrat deutscher Stiftungen fir Integration und Migration” (SVR) im September 2018 vorstellte.

Prof. Wolfgang Meins (Arzt flr Psychiatrie und Neurologie, gerichtlicher Sachverstandiger im
sozial- und zivilrechtlichen Bereich) analysiert die Studie wie folgt:

Der ,Integrationsklima-Index” #"® bei den ,Deutschen ohne Migrationshintergrund” sei demnach
lediglich von 65,4 (Frihjahr/Sommer 2015) auf 63,8 (zweites Halbjahr 2017) abgesunken. Der Frage,
ob die aufgenommenen Fliichtlinge die Kriminalitat in Deutschland erhéhen, hatten knapp 47% voll
und ganz oder eher zugestimmt. Der Frage, ob die aufgenommenen Flichtlinge Deutschland kulturell
langfristig bereichern werden, héatten 72 Prozent voll und ganz oder eher zugestimmt. Der Frage, ob
die aufgenommenen Flichtlinge positiv zur wirtschaftlichen Entwicklung Deutschlands beitragen wer-
den, hatten 71 Prozent zugestimmt.

Die SVR-Studie weist eine extrem niedrige Ausschdpfungsquote von lediglich 6,4 Prozent auf
und ist damit besonders anfallig fir systematische Verzerrungen. Diese 6,4 Prozent beziehen sich auf
die bereits um die neutralen Ausfélle bereinigte Stichprobe. Von 136.356 Interviews konnten lediglich
9.298 [darunter nur 2720 mit Personen ohne Migrationshintergrund] beziehungsweise 6,4 Prozent aus-
wertbar durchgefuhrt werden. Noch vor etwa 25 Jahren hielt man in der Meinungsforschung Ausschép-
fungsquoten von unter 70 Prozent fir nicht akzeptabel. Unter dem Druck der sinkenden Teilnahmebereit-
schaft ist man da mittlerweile deutlich flexibler geworden und akzeptiert zum Beispiel bei telefonischen
Wahlumfragen Quoten von 20 bis 30 Prozent. Es drangt sich die Erklarung auf, daf3 unter den Teilnah-
meverweigerern®” diejenigen mit kritischer Einstellung zu Fliichtlings- und Migrationsthemen stark tber-
reprasentiert sind. Das ,politische und gesellschaftliche Klima wahrend der letzten Jahre war ins-
gesamt doch wenig unterstiitzend und hilfreich dabei, auch Kritiker der offiziellen Linie in der
Fliichtlingspolitik zu ermuntern, ihre Meinung frank und frei zu auBern”. ,Wenn man trotzdem
diese Studie ungeriihrt und ohne jede Relativierung der Offentlichkeit prasentiert, verlalRt man wissen-
schaftlichen Boden und Ubertritt die Grenze zur Propaganda.”

In einer anderen, methodisch héherwertigeren Untersuchung (ALLBUS) aus 2016 sprechen sich
83 Prozent in Ostdeutschland und 75 Prozent in Westdeutschland dafir aus, den Zuzug von Asylsu-

275 Von Hannah Arenth, als Tochter jidischer Eltern bei Hannover geboren, stammen die Worte, Israel sei ein
eindrucksvolles Beispiel fur die Gleichheit der Menschen. Hannah Arendt, Mary McCarthy, Im Vertrauen.
Briefwechsel 1949-1975, Miinchen 1997, S. 365f. (Okt. 1969)

276 0 (sehr negativ) bis 100 (sehr positiv).
277 durch ,Direktes Auflegen” (14,8 Prozent) und ,Teilnahme (verbal) verweigert* (57,4 Prozent) (laut Methoden-
bericht des SVR-Integrationsbarometers 2018).
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chenden und Wirtschaftsflichtlingen zu unterbinden, 94 Prozent in Ostdeutschland und 92 Prozent in
Westdeutschland sprechen sich dafir aus, deren Zuzug zu begrenzen.

(,Integrations-Barometer 2018: Die Schrott-Studie des Jahres”, 22.9.2018, Wolfgang Meins, Gastautor
bei www.achgut.com).

Mit unerwiinschtem ,Narrativ” wird wie folgt umgegangen (beim Lesen kommt man nicht um-
hin, an die zeitlich darauf folgenden EU-,Verordnungen” und BRD-,Gesetze” zur Handhabung
des Internets zu denken):

In der ,Jerusalem Post” vom 14.5.2015 heif3t es unter dem Titel ,Antisemitismus Regierungs-
konferenz unterstiitzt Netz-Zensur” unter anderem (Ubersetzung):?"®

»Aus dem Dreitagetreffen hervorgehende Empfehlungen beinhalteten die Léschung von
Holocaustleugnungs-Webseiten aus dem Internet und die Auslassung von ,Hal3-Netzseiten
und Inhalt” aus Websuchlaufen.

Eine von der Regierung einberufene internationale Konferenz tiber Antisemitismus in Jerusa-
lem am Donnerstag gab einen Aktionsplan heraus, der Internet-Zensur als Gegenmittel gegen
antijiudisches Empfinden forderte. Einberufen vom AufRenministerium und dem Ministerium flr
Jerusalem- und Diaspora-Angelegenheiten, ist das Globale Forum zur Bekampfung von Anti-
semitismus (GFCA) ein zweijahrliches Treffen, das Fihrer judischer Gemeinden, Reprasentan-
ten der Zivilgesellschaft und Diplomaten zusammenbringt, um Wege zu diskutieren, die anstei-
genden Levels des antijidischen Vorurteils zu bekampfen. (...) Das GFCA-Dokument ruft die
nationalen Regierungen dazu auf, legale Mittel fokussiert auf die Bekampfung von Cyber-Hal3
einzufiihren und die bereits existierende Gesetzgebung zu nutzen, um diejenigen zu verfolgen,
die sich mit solchen Vorurteilen online beschéaftigen. Regierungen sollten ebenfalls das Uberneh-
men ,globaler Servicebedingungen” verlangen, die ,,das Posten von Ha3-Rede und antisemiti-
schem Material verbieten”, wurde empfohlen.

In einem zweiten Dokument, in dem der Schwerpunkt auf europaischem Antisemitismus lag,
rief das GFCA die EU und nationale Regierungen dazu auf, eine formelle Definition von Antisemi-
tismus zu Ubernehmen, die einen ,unzweideutigen Bezugspunkt zu Angriffen auf die Legitimitat
des Staates Israel und sein Existenzrecht sowie zu Holocaustleugnung als Formen des Anti-
semitismus” einschlieRt. Uberdies sollten die EU und ihre Mitgliedsstaaten einem Standard-
mechanismus fiir die Uberwachung von Antisemitismus zustimmen und ihre Gesetze tiberpriifen,
um ,einen entsprechenden legalen Rahmen und Instrumente zur Vollstreckung der Gesetze zur
Beka&mpfung von Antisemitismus sicherzustellen” ebenso wie die exisistierenden Gesetze proakti-
ver anzuwenden. (...) Die Europaer miissen ,die Zivilgesellschaft und die ganze Offentlichkeit in
die Anstrengungen, den Antisemitismus zu bek&mpfen, einbinden, durch eine konzertierte
Anstrengung der o6ffentlichen Angelegenheiten”, empfahl das Schlu3dokument der GFCA. (...)
.Das Ansteigen des Islamismus fihrt auch zum Ansteigen des weit Rechten — sie sind zwei
Seiten derselben Minze”, sagte er (Joel Rubinfeld, Kopf der Belgischen Liga gegen Antisemitis-
mus). Was auch immer als Sieger hervorgeht, es ist schlecht. Du kannst nicht wéhlen zwischen
Pest und Cholera, weil du an beidem stirbst.” (...) , Was auf dem Spiel steht ist die Zukunft von
Europa als eine demokratische Einheit, das Schicksal der europdischen Juden ist ein
Lackmus?™-Test fuir europaische Demokratie.”« (https://www.jpost.com/Israel-News/Government-
anti-Semitism-conference-endorses-net-censorship-403123).

278 »Government anti-Semitism conference endorses net censorship. Recommendations coming out of the three day meeting included the
scrubbing of Holocaust denial websites from the internet and the omission of “hate websites and content” from web searches. A govern-
ment-convened international conference on anti-Semitism in Jerusalem on Thursday issued an action plan calling for Internet censorship
as a remedy for anti-Jewish sentiment. Convened by the Foreign Ministry and the Jerusalem and Diaspora Affairs Ministry, the Global
Forum for Combating Anti-Semitism (GFCA) is a biennial gathering bringing together Jewish community leaders, civil society representatives
and diplomats to discuss ways to grapple rising levels of anti-Jewish prejudice. (...) The GFCA document called upon national governments
to establish legal units focused on combating cyberhate and to utilize existing legislation to prosecute those engaging in such prejudices
online. Governments should likewise require the adoption of a “global terms of service prohibiting the posting of hate speech and anti-Semitic
materials,” it was recommended. In a second document focused on European anti-Semitism, the GFCA called upon the EU and national
governments to adopt a formal definition of anti-Semitism that would include “unambiguous reference to attacks on the legitimacy of the
State of Israel and its right to exist and Holocaust denial as forms of anti-Semitism.” Moreover, the EU and its member states should
agree on standard mechanisms for the monitoring of anti-Semitism and review their laws to “ensure an adequate legal framework and law
enforcement instruments for combating anti-Semitism” as well as applying existing legislation more proactively. (...) Europeans must “engage
civil society and the general public in efforts to combat anti-Semitism through a concerted public affairs effort,” the GFCA final document
recommended. (...) “The rise of Islamism is also feeding the rise of the far Right — they are the two faces of the same coin,” he said.
“Whatever will is emerge as the victor its bad. You can’t choose between plague and cholera, because you die of both.” (...) What's at stake
is future of Europe as democratic entity [as the] fate of European Jewry is a litmus test of European democracy. «

279 Lackmus: Ein Farbstoff, der sich in Sauren rot und in Laugen blau farbt.
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David Cronin, Autor und Journalist u.a. fur ,Guardian” und ,Wall Street Journal Europe”, be-
schreibt den Sachverhalt u.a. wie folgt:

»2005 nahm das Zentrum fiir Uberwachung von Rassismus und Fremdenfeindlichkeit (,Monitoring
Centre on Racism and Xenophobia”) der Europaischen Union ... eine Arbeitsdefinition von Antisemi-
tismus an. Es gab an, Antisemitismus ist ,eine bestimmte Wahrnehmung von Juden, die als HalR
gegen Juden ausgedriickt werden kann”. Genauso wie sie direkt gegen judische religidse Institutionen
gerichtet sein kénnen, kbnnen Demonstrationen von Antisemitismus ,auf den Staat Israel abzielen,
aufgefaBt als eine judische Einheit” (entity), sagt die Definition. Beispiele flr Antisemitismus, die in
einem Begleitdokument gegeben werden, schlielen ,das Behaupten, dal} die Existenz des Staates
Israel ein rassistisches Bestreben ist” ein.« Das Zentrum fiir Uberwachung hat eingerdumt, daR diese
Definition in Rucksprache mit dem ,European Jewish Congress” (EJC, Europaischer Judischer
Kongrel) verfal3t wurde, und mit dem ,,American Jewish Committee”. (8.11.2010,
http://dvcronin.blogspot.com/2010/11/how-israel-lobby-dictates-eu-policy.html.)

»Javier Solana, der Chef der EU-Aul3enpolitik [friiherer NATO-Generalsekretar und Hoher Re-
prasentant der EU] ... sagte: ,Israel, erlauben Sie mir zu sagen, ist Mitglied der Europdischen
Union, ohne Mitglied der Institution zu sein. Es ist Mitglied von allen Programmen, es nimmt
an allen Programmen teil.«?*° (,Haaretz”, 21.10.2009, https://www.haaretz.com/1.5314475).

In der ,Times of Israel” vom 19.1.2016 heil3t es:

»lsrael zielt darauf ab, eine internationale Koalition zu schaffen, um die in der Welt fihrenden
Giganten der sozialen Medien zu zwingen, zu verhindern, daf ihre Plattformen daflr mi3braucht
werden, um Aufstachelung zu Terrorismus zu verbreiten.” Die MaRnahme, die vom Minister flr
Offentliche Sicherheit Gilad Erdan beim Kabinettstreffen am Sonntag vorgestellt wurde, zielt
darauf ab, von Facebook, Twitter, YouTube und anderen sozialen Netzwerken zu verlangen,
grofRere Verantwortung fur solchen Inhalt zu Gbernehmen. (...) Die Giganten der sozialen Medien
.,machen Millionen, aber behaupten, sie sind nicht verantwortlich fir den Inhalt, und daf} sie nur
eine Plattform zur Verfligung stellen”, ein Sprecher Erdan zu The Times of Israel. ,Das wird nicht
wirken. Wir planen, dieser Unverantwortlichkeit ein Ende zu setzen, und wir tun es als Teil einer
internationalen Koalition, die von diesem Verhalten ebenfalls genug hatte." (...) Erdans Plan,
sagte sein Sprecher, verlangt die Entwicklung einer Gesetzgebung in Zusammenarbeit mit européai-
schen Landern, wovon die meisten ,an dieser Idee sehr interessiert sind. Diese Gesetzgebung
héatte gemeinsame Merkmale, wie, zu definieren, was Aufstachelung ausmacht und was in Hinblick
darauf die Verantwortlichkeiten der sozialen Netzwerke sind. Unternehmen, die sich nicht flgen,
werden sich vor Gericht geschleppt sehen und eine Strafe zahlen.” Die teilnehmenden Lander
waren Teil einer ,losen Koalition, die den Inhalt und wo er gepostet worden ist, im Auge behélt,
und Mitglieder der Koalition wirden nach Verlangen arbeiten, damit die Plattformen auf Wunsch
von Mitgliedern den Inhalt entfernen, der in irgendeinem ihrer Lander gepostet wurde.” ,Das ist
ein vollig logisches und richtiges Projekt”, sagte der Sprecher Erdans. ,Wenn ein Hotel als Treff-
punkt einer HalRgruppe verwendet wirde, wiirden wir fordern, dal das Hotel seinen Vertrag
bricht, und wir wiirden uns an andere Hotels wenden, daRR sie davon Abstand nehmen, sie zu
bewirten (hosting), so dal3 die HaRgruppe nicht in der Lage ware, ihre Veranstaltung durchzufiih-
ren. Das ist nichts anderes.”« (http://www.timesofisrael.com/israel-eyes-world-coalition-to-force-
social-media-platforms-to-block-incitement/).

,The New Observer’ vom 25.1.2016 hierzu: »Der Israelische Minister fiir Offentliche Sicherheit
Gilad Erdan hat Plane vorgestellt, die weltweiten Internetplattformen der sozialen Medien zu
zensieren mit der Bildung einer ,internationalen Koalition”, um die Kritik an Israel zu kontern. (...)
Obwohl die Israelis versuchen, das Projekt als ein Kontern auf das paléastinensische Posten von
.gewaltférderndem Material” im Internet zu verkleiden, ist es klar, dalR der Ausbau dieser
.Koalition” einen viel weiteren Umfang hat. Um den Plan zu rechtfertigen, benutzt Erdans Biro
das Beispiel eines Palastinensers, der angeblich eine Koérperkarte postete, die zeigt, wo die
besten Stellen sind, um jemanden tddlich zu treffen — anscheinend in Bezug auf die kirzliche Flut
von Messerangriffen auf Juden in Israel. Die Anzahl der Postings dieser Art ist jedoch winzig im
Vergleich mit dem Umfang des Materials, das im Internet hochgeladen wird, und es gibt schon

280 ,Israel, allow me to say, is member of the European Union without being a member of the institution. It's a member of all the
programs, it participates in all the programs.”

Seite 111 von 316



mehr als genligend Methoden, um mit solchen Vorféallen umzugehen und sie entfernt zu bekom-
men.« (http://newobserveronline.com/israel-demands-world-internet-censorship/).

Naturlich ist es richtig, Videos Uber reale Gewalt, wie die Vorflihrung von Vergewaltigung oder
Mord, und tatsachliche Aufrufe oder Anfeuerung dazu, aus dem Internet zu entfernen. Jedoch
werden unter dem Etikett ,HaRrede” auch Texte und AuRerungen als ,Straftaten” bezeichnet,
entfernt und strafverfolgt, die weder Unwahres noch Gewalttatiges beinhalten, auch keinen Aufruf
zu Gewalt oder ,Hal3”, sondern Gedanken und Informationen zur Verfiigung stellen zur rechtli-
chen und politischen Aufklarung, zur Aufklarung zu Geschichte und Zeitgeschehen.

Man ist eilfertig dabei, die geforderte Internet-Zensur (wie oben dargelegt) in die Tat umzusetzen.

Damit unliebsame AuRerungen auch wirklich als ,HaR-Rede” aufgefa3t werden, soll eine Bro-
schire vom Juni 2016 mit dem Titel ,Hate Speech Hal} im Netz” im deutschsprachigen Raum
helfen, ,Hal3rede auch in ihren subtileren Spielarten zu erkennen” (S. 3), denn ,Hate Speech ist
manchmal schwer zu erkennen” (S. 15) und ,manchmal sind AuRerungen auch schwieriger
einzuschétzen” (S. 3). Zu den ,eher indirekten Formen” ,rassistischer Hate Speech” gehore es
laut Broschire auch, ,Debatten Uber sexualisierte Gewalt gegen Frauen zu instrumentalisieren”
(S. 6), ebenso ein ,verschworungstheoretisches Welthild” (S. 6), die ,abweichend und differen-
ziert berichtenden Medien” zur ,Liigenpresse” zu ,degradieren” (S. 6), ,Verschwoérungstheorien”
wie ,Die Politik unterstiitzt die Islamisierung Deutschlands.” (S. 12), das ,Bedienen von Stereo-
typen und Vorurteilen durch bestimmte Begriffe und Sprachmuster” wie ,Asylantenflut® und
,Drohende Islamisierung.” und die ,Gleichsetzung Juden = Israel” (S. 12).

Als ,Muster von Hate Speech” ist auch ,Tarnung als Humor oder Ironie” erwahnt, z.B.: ,Ich will
auch ein neues Smartphone. Werd' ich im nachsten Leben halt Asylant.” (S. 12).

Es gibt ein ,Arbeitsblatt” und u.a. folgende ,Tipps fir Jugendliche”, wie u.a. mit den oben ge-
nannten AuRerungen umzugehen sei: ,Blocke Leute, die sich bewuRt rassistisch auRern, oder
streiche sie von deiner Freundesliste. Melde HalRkommentare beim Betreiber der Seite, damit
diese geléscht werden. ... Aussagen, die z.B. volksverhetzend sind ... sind gesetzlich verboten
und kénnen geahndet werden.” (S. 15) und ,Pal3 auf, dal’ du nicht selbst Sprachmuster benutzt,
in denen Vorurteile stecken (z.B. Das Boot ist voll.)* (S. 14). ,Fir Fachkrafte” werden Arbeitsma-
terialien empfohlen, ,um Jugendliche fir das Erkennen rechtsextremer Meinungsmache zu
sensibilisieren und Gegenstrategien zu erarbeiten” (S. 23). Auch heil3t es: ,Tipps zum Aufstellen
von Regeln (in Social-Media-Kanalen) bietet z.B. die Seite www.netz-gegen-nazis.de, die viele
konkrete Reaktionsmdglichkeiten auf rechtspopulistische Gesprachsstrategien nennt” (S. 20).
~Bundesjustizminister Heiko Maas initiierte 2015 die Task Force ,Umgang mit rechtswidrigen
HalRbotschaften im Internet. Gemeinsam mit den Anbietern Facebook, Twitter und Google ...
wurden im Dezember 2015 u.a. folgende vereinbarte Mal3Bhahmen vorgestellt: ...VerstoRe bzw.
rechtswidrige Inhalte sollen innerhalb von 24 Stunden von Plattformen geléscht sein” (S. 25).

Die Broschure spricht von ,Zivilcourage” und ,Medienkompetenz”, nennt als eine der Leitfra-
gen: ,Woran erkenne ich Hate Speech?” (S. 17) und gibt gemafR den von ihr selbst genannten
.Mustern” und Kriterien selbst ein Paradebeispiel fiir ,,Diskriminierung” und ,Hate Speech”
ab. Im folgenden werden die von der Broschire genannten ,Muster” und Kriterien fur ,Hate
Speech” ihren eigenen Ausflihrungen gegenibergestellt:

o ,Luckenhafte Informationen” - Die Broschire nennt ,Beispiele fir rassistische Posts, deren Ver-
fasser wegen Volksverhetzung zu Geldstrafen verurteilt wurden: ,Ich bin daftr, daf wir die
Gaskammern wieder 6ffnen und die ganze Brut da reinstecken.” (S. 9). Die Broschire erwahnt
nicht ein einziges Beispiel von den vielen mit Gefangnis bestraften Sachaussagen zur
Begrindung des Schlusses, dal3 es keine Gaskammern in deutschen Konzentrationslagern
gegeben habe.

o ,Einseitig rezipierte bzw. subjektiv gefilterte Berichterstattung” (S. 6) - Die Broschiire erwahnt
nicht AuRerungen wie ,Schei3-Deutscher”, ,Deutschland verrecke” oder ,Bomber Harris, do it
again” (nochmal Bomben auf deutsche Stadte). Die Broschire behauptet, daf ,antisemitische
Stimmen” ,Religion oder Kultur nur als Vorwand nutzen, um Menschen abzuwerten” (S. 8). Die
Broschure fordert durch ihre Einseitigkeit die ,alltaglichen Diskriminierungsstrukturen” (S. 19)
gegen sog. ,Rechtsextreme” und ,Nazis”.
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o ,Bewul3te Verbreitung uninformierter oder falscher Aussagen” — z.B. verdichtet die Broschiire
.Debatten Uber sexualisierte Gewalt gegen Frauen” und ,Gerlichte iber Straftaten” zu einem
Bild ,rassistischer Hate Speech” (S. 6), und suggeriert damit, es gabe keine oder kaum solche
Straftaten von Fliichtlingen und Migranten in Deutschland und Europa.

o ,Bedienen von Stereotypen und Vorurteilen durch bestimmte Begriffe und Sprachmuster” — Die

Broschire bedient Stereotypen durch Begriffe und Sprachmuster wie ,Hetze”, ,Diskriminierung”,
Lfremdenfeindlich”, ,rechtsextrem”, ,Menschenfeind”, ,Rassist”, Antisemitismus”.
Unter das Stereotyp ,,Rassist” fillt, wer sein Volk erhalten will. Unter das Stereotyp ,Antise-
mit” fallt, wer die Handlungsweise von Juden kritisiert. Unter das Stereotyp ,rechtsextrem” fallt,
wer die Interessen seines Volkes vertritt. Unter das Stereotyp ,,Menschenfeind” fallt, wer die
»,Migrationspolitik” oder die Handlungsweise von Migranten oder Fliichtlingen kritisiert.

o ,Verallgemeinerungen” — z.B. behauptet die Broschire, ,Hate Speech beleidigt, bedroht und
verachtet Menschen aufgrund ihrer Herkunft, ihres Glaubens, ihres Geschlechts oder ihrer sex-
uellen Orientierung” (S. 14). Sie behauptet auch, daf3 ,antisemitische Stimmen” ,Religion oder
Kultur nur als Vorwand nutzen, um Menschen abzuwerten” (S. 8).

o ,Wir/Die-Rhetorik” — Die Broschure wirbt z.B. fir ,Netzwerke ohne Nazis”, ,no-nazi” (S. 15).
o ,Plakative Bildsprache” - Geballte Faust mit auftatowiertem Wort ,HASS” (S. 11).

o ,Herabwirdigende und verunglimpfende Begriffe” — Die Broschiire verwendet Begriffe wie
.Hater” (,Hasser”) ausdricklich ,im Kontext der weltweiten Fliichtlingskrise” und ,Zu- und Ein-
wanderung nach Deutschland” (S. 6), aul3erdem Begriffe wie ,Geistige Brandstifter” (S. 6),
.rechtsextreme Meinungsmache” (S. 23), ,rechtsextreme Parolen” (S. 22), ,Stammtisch” (S. 4).

o ,Gleichsetzung” - Die Broschire setzt Kritik in der ,Debatte tGber Zu- und Einwanderung” mit
.Halrede” gleich, setzt Informationen Uber Sexualstraftaten von Flichtlingen mit ,rassistischem
HaR” gleich, setzt ,Nazis” mit ,Hatern” gleich.

Folge von ,Hate Speech”: Manifestierung bestehender Diskriminierungen von gesellschaftlichen
Gruppen und Instrumentalisierung von Sozialen Medien durch politisch motivierte Gruppen (S.
18) - Die Broschure wirbt z.B. fiir ,Netz gegen Nazis” (S. 26).

Quelle: ,Hate Speech - HalR im Netz", Juni 2006, Broschiire der Landesanstalt fir Medien NRW (Ifm),
klicksafe.de und der Arbeitsgemeinschaft Kinder und Jugendschutz (AJS) Landesstelle NRW. ,Klick-
safe ist das deutsche Awareness Centre im CEF Telecom Programm der Europaischen Union.
klicksafe wird gemeinsam von der Landeszentrale fir Medien und Kommunikation (LMK) Rheiland-
Pfalz (Koordination) und der Landesanstalt fir Medien Nordrhein-Westfalen (LfM) umgesetzt.”
(https://www.ajs.nrw.de/wp-content/uploads/2016/06/160617 HateSpeech WEB2.pdf).

Aufschluf3reich ist die ,Hate Speech”-Broschiire auch zur realistischen Einordnung der demo-
kratischen Linie, wenn man den eigentlichen Hintergrund der verwendeten Begriffe berlicksichtigt
[in eckigen Klammern]: »Starkung der demokratischen Zivilgesellschaft [=internationalen Privat-
gesellschaft], die sich konsequent gegen Rechtsextremismus [=Volksinteressen], Rassismus
[=Volkserhalt] und Antisemitismus [=Kritik an Juden] wendet.« (S.26).

»Die DDR sah sich in ihrem Selbstverstandnis als ,antifaschistischen* Staat. Den nirgendwo
eindeutig definierten - und im Prinzip beliebig dehnbaren - Tatbestand der ,Boykotthetze*
verwandte die regierende SED mit Erfolg zur Bekdmpfung aller innenpolitischen Gegner, die sie
grundsatzlich auf der rechten Seite des politischen Spektrums sah. ... Die drastische Beschran-
kung der Meinungs- und Informationsfreiheit durch rigorose ZensurmaBnahmen im Verein mit
einer fast liickenlosen Uberwachung der Bevolkerung durch den Staatssicherheitsdienst
bewirkte, daR Leugnen oder Verharmlosen des Holocaust nicht 6ffentlich stattfinden konnten.«
Joachim Neander, Mit dem Strafrecht gegen die ,Auschwitz-Llge”: Ein halbes Jahrhundert § 130
Strafgesetzbuch ,Volksverhetzung”, 2006, universaar.uni-saarland.de.

»Die Erinnerung an den Holocaust ist ausschlaggebend fiir die Neue Weltordnung. «
lan J. Kagedan, Direktor fir Regierungsbeziehungen der B’nai B'rith Kanada (,, Toronto Star”, 26.11.1991, S. A17).

Die ,No Hate Speech Bewegung” wird auch von Organisationen wie ,Campact” und ,Change”
unterstitzt.
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Zu den in der obigen Broschire genannten ,Mustern” und Kriterien, an denen man ,Hate
Speech” erkenne, gehort auch ,Befiirwortung von oder Aufruf zu Gewalttaten” (S. 12). AuRRe-
rungen wie die folgende werden jedoch nicht als ,Hate Speech” behandelt. Veronika Kracher,
freie Journalistin fir ,taz”, ,konkret” und ,Jungle World” schrieb am 8.1.2019, nachdem der Bun-
destagsabgeordnete der AfD Frank Magnitz bei einem Uberfall von hinten niedergeschlagen wor-
den war und mit schwerer Kopfverletzung im Krankenhaus lag, bei Twitter:

»Dass #Magnitz zusammengelatzt wurde, ist (brigens die konsequente Durchfiihrung von
#NazisRaus. Abhauen werden die nicht. Die werden sich bei der gré3ten méglichen Bedro-
hungssituation aber zweimal (berlegen ob sie offen faschistische Politik machen. Deshalb: mit
ALLEN Mitteln.« Veronika Kracher, @sunny_mayhem, 10:47 — 08.01-19 aus Frankfurt am Main,
Deutschland - Twitter fir Android. 6 Retweets 30 ,,Geféllt mir"-Angaben.

Nach der darauf einsetzenden Entristung, bewertete sie sich selbst als ,Shitstorm-Opfer”. Séren
Kohlhuber, friher fir ,Zeit online” tatig, twitterte:

»Solidarische Grif3e an @sunny_mayhem! Schade, dass der Tweet weg ist, denn er war wichtig.
Wer #nazisraus ruft muss auch sagen: konsequent und #mitallenmitteln. Frau Kracher — bleiben
Sie stabil im wohl aufziehenden Sturm!« (Quelle: www.pi-news.net, 10.1.2019).

Solche AuBerungen werden regelmaRig weder ernsthaft als Befiirwortung oder Aufruf zur
Gewalt betrachtet noch als Volksverhetzung verurteilt. Das nennt man mit zweierlei MaB
messen. Das Berichten dartiber gehort nicht zum gewtiinschten ,Narrativ”.

Am 9.1.2019 wurde auf ,indymedia.org” unter der Uberschrift ,Wer HaR sat, wird Gewalt
ernten” folgendes verkiindet: »Der Antifaschistische Friihling Bremen gbt bekannt, dass wir
den AfD-Politiker F. Magnitz am Montag gegen 1E.00 Uhr Ortszet von seinem faschistischen
Gedankergut befreien wollten. Magnitz, der gute Kontakte in die rechtsextreme und faschistische
Szene hélt und des 6fteren mit rassischtischen AuBBerungen in Erscheinung tritt, darf in Bremen
und anderswo keinen Ful3 mehr fassen und gehdrt wie jeder andere Nazi mundtot gemacht.
Wir dulden keinen Nazi-Abschaum in unserer Gegend! Der Antifaschistische Friihling wird
kommen! Macht euch bereit! Antifaschistischer Friihling Bremen« (Fehler wie im Original,
https://de.indymedia.org/node/28004, Quelle: http://archive.fo/khCff/image).

Am 3.1.2019 gegen 19 Uhr explodierte vor einem AfD-Biiro ein Sprengsatz (in Dobeln,
Sachsen). Anwohner berichteten von einem lauten Knall. Am Biiro wurden die Tur, der Rolladen
und die Fensterscheibe stark beschadigt. Auch gerieten im Biro Werbematerialien in Brand. Das
Feuer konnte durch die Feuerwehr geléscht werden. Durch die Detonation des Sprengsatzes
wurden aulBerdem das Nachbargebdude und zwei vor dem Gebaude geparkte Transporter be-
schadigt. Die drei Tatverdachtigen ,sind wieder auf freiem Ful3. Das teilte das Landeskriminalamt
mit. Demnach hat die zustandige Staatsanwaltschaft keine Haftbefehle gegen die drei Mé&nner
beantragt. Es lagen keine ausreichenden Haftgriinde vor. Die Manner gelten aber weiterhin
als tatverdachtig.” (5.1.2019, https://www.mdr.de/sachsen/leipzig/doebeln/explosion-doebeln-
afd-buero-verdaechtige-frei-100.html).

Im Dezember 2018 und Januar 2019 gab es laut Tom Bernhardt vom Landeskriminalamt
Sachsen mehrere Angriffe auf AfD-Blros, es handelt sich laut Jorg U., Parteivorsitzender der AfD
Sachsen, um ,mittlerweile fast 80 Anschlage” (Filmbericht, mdr Sachsenspiegel, Januar 2019).
,In Sachsen gab es in der Vergangenheit wiederholt Ubergriffe auf AfD-Einrichtungen, zuletzt vor
einigen Tagen in Eilenburg und Riesa” (mdr Sachsen, 4.1.2019%"). Die NPD und ihre Mitglieder
wurden in den letzten Jahrzehnten auch haufig gewalttéatig angegriffen, z.B. ihre Info-Stande.

Laut obiger ,Hate Speech”-Broschiire tragen ,Hafl3reden zu einem gesellschaftlichen Klima
bei, das ... extremen Personen und Gruppierungen das Gefiuhl gibt, im Sinne und als Sprachrohr
einer schweigenden Mehrheit zu handeln.” (S. 6). Die Broschire selbst tragt mit ihren diskriminie-
renden Aussagen und Aufrufen gegen Rechte dazu bei.

Bemerkenswerterweise wurde der Ausdruck ,,Fuck White People” von dem ,Equality Court”
(Gerichtshof fur Gleichberechtigung) in Cape Town in Siidafrika am 4.7.2017 ausdriicklich nicht
als HaBRrede, sondern als ,,Kunst” eingestuft (Times Live, 5.7.2017). Entsprechend seines

281 https://www.mdr.de/sachsen/leipzig/doebeln/explosion-doebeln-afd-buero-100.html.
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gebrauchlichen Wortsinns kommt man nicht umhin, den Schriftzug in folgendem Sinne zu verste-
hen: ,Macht Weil3e fertig”, ,Schlagt Weil3e zusammen” oder ,Scheild auf Weile".

Es ist nicht nachvollziehbar, weswegen das keine Haldrede sein sollte, aul3er man begreift,
dal? bewuBt mit zweierlei MaB und Chuzpe?®** gemessen wird.

Sollen dann AuRerungen wie , Toétet alle weiBen Manner und vergewaltigt alle weiRen Mad-
chen” (,Kill all white men and rape all white girls”) und ,Der White Genocide (,Weil3vdlkermord”)
macht das Leben in Amerika ertraglich”?®® und ,Schafft die WeiRe Rasse ab — mit allen nétigen
Mitteln"*®, auch ,Kunst” sein, die man nicht aus dem Internet zu entfernen braucht? Derartige
AuRerungen sind im Internet nicht selten.

Politisch unerwiinschte Veranstaltungen (wie z.B. die der NPD) werden seit vielen Jahren mit
ahnlicher Methode wie im folgenden Fall verhindert:

Das Verwaltungsgericht Minchen urteilte, die Stadt misse ,keine Raume fir die als antisemi-
tisch eingestufte BDS-Kampagne zur Verfigung stellen”. Die ,Suddeutsche Zeitung” vom
19.12.2018 weiter hierzu: ,BDS steht fur ,Boycott, Divestment and Sanctions’, dabei handelt es
sich um eine politische Kampagne, die Israel wirtschaftlich, kulturell und politisch isolieren
will. Ein der BDS offenbar zumindest nahestehender Klager wollte im Stadtmuseum eine Po-
diumsdiskussion veranstalten. Dabei sollte Uber einen BeschluR des Stadtrats diskutiert werden,
der BDS von der Nutzung stadtischer Raume ausschliet. Die Stadt aber verweigerte die Po-
diumsdiskussion mit der Begriindung, es sei schwer moglich, den Beschluf® zu diskutieren, ohne
daf die Anliegen der BDS zur Sprache kdmen. Das Verwaltungsgericht folgte der Argumentation
und wies die Klage des Mannes ab.” ,Die Stadt Minchen mul3 keine stadtischen Raume fir Ver-
anstaltungen zur Verfligung stellen, bei denen zu beflrchten ist, dafd dort Inhalte und Ansichten
der als antisemitisch eingestuften BDS-Kampagne diskutiert werden.” ,,Oberblirgermeister Dieter
Reiter (SPD) erklarte, die Entscheidung des Verwaltungsgerichts sei ,ein wichtiges Zeichen fir

alle, die sich antisemitischer Stimmungsmache in jeder Form entgegenstellen™.

Die ,Suddeutsche Zeitung” berichtete hierzu schon am 14.11.2018 unter dem Titel ,Boykott
dem Boykott”: ,Seit einem Jahr achtet die Stadt die gegen Israel gerichtete Kampagne BDS.”
Titel der verhinderten Veranstaltung: ,Wie sehr schrankt Miinchen die Meinungsfreiheit ein?"
»Der Anwalt des Klagers, argumentierte hauptsachlich mit der Meinungsfreiheit: Die Stadt nehme
die ,Deutungshoheit” fir sich in Anspruch: ,lhr braucht gar nicht mehr zu diskutieren, sondern
habt das Bild, das wir haben, zu Gbernehmen." Die Vertreter der Stadt hielten dagegen, dal? dem
Klager ja nicht seine Meinung genommen werden solle, sondern nur die Moglichkeit, sie in
stadtischen Raumen kundzutun: ,Es gibt Themenfelder, die wollen wir in unseren Raumen nicht
haben.” Er kénne sie aber ansonsten Uberall &uf3ern, auf der Stral3e, in privaten Raumen, in
Druckerzeugnissen oder auch im Internet. [Des Anwalts] Erwiderung entbehrte nicht einer gewis-
sen Brisanz: Er beklagte, daf3 es in Munchen nicht einfach sei, Rdume fur BDS-Veranstaltungen
zu bekommen. Wortlich sagte der Anwalt, es gebe ,eine Clique, die der israelischen Regierung
positiv gegeniibersteht", diese libe Druck etwa auf Wirte aus, wenn sie Raume fiir die BDS-
Kampagne uberlassen wollten. (...) Der Anwalt meinte noch, sein Mandant wolle ,,einen unvorein-
genommenen Dialog" in Gang setzen. So gesehen sei die von ihm geplante Veranstaltung ein
Beitrag zu Kultur und Volksbildung, insofern also mit der Satzung des Stadtmuseums vereinbar -
die stadtischen Vertreter hielten dem entgegen: ,,Es fallt schwer, beim Thema Antisemitismus
tiber ein Fir und Wider zu verhandeln." Au3erdem sei der in Frage stehende Beschlul3 im
Stadtrat Uber alle Parteigrenzen hinweg angenommen worden, dahinter stehe ,ein breiter gesell-
schaftlicher und parteipolitischer Konsens".«

Unter diesen Umstanden drangen sich Bedenken auf, wie der angebliche ,breite Konsens”
zustandegekommen sein mag.

In diesem Zusammenhang ist bemerkenswert, da? Opfer des Hurricans ,Harvey”, der im
August 2017 im US-Staat Texas schreckliche Verwlstungen angerichtet hatte, urspringlich nur

282 Chuzpe: Dreistigkeit als Mittel zum Zweck. Mit AnmalRung nach seinem Vorteil handelnd. Unverschamtheit. Z.B. ein
Mann erschlagt Vater und Mutter und bittet den Richter dann um mildernde Umsténde, da er Vollwaise sei.

283 siehe Twitter-Aufstellung (Quelle: Video, Z wie Zensur... - R3, ,From truth and other lies”, Min. 14:20) , Abb. unten 1.B.3.
284 Noel Ignatiev, ,Race Traitor 1-1993, http://www.racetraitor.org/abolish.html.
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dann finanzielle Hilfe hatten bekommen sollen, wenn sie in ihrem diesbezliglichen Antrag ,besté-
tigen, Israel nicht zu boykottieren und sich verpflichten, Israel wahrend der Laufzeit der Vereinba-
rung nicht zu boykottieren”.?*

Die ,Jerusalem Post” vom 28.10.2017 schreibt hierzu: »Unter Druck I6st Houston Stadt die
Hurrican-Unterstiitzung vom BDS-Prifstein. Staatliche und gemeindliche Bemihungen zur Be-
kampfung der Bewegung Boykott, Desinvestitionen und Sanktionen (BDS) haben sich in den Ver-
einigten Staaten schnell verbreitet. Ein Stadtteil von Houston machte einen Rickzieher von
seinem Plan, Einwohner, die wegen Hurrican Harvey Hilfe zum Wiederaufbau ihrer Wohnhauser
und Geschéfte suchten, zu dem Gel6bnis aufzufordern, den Staat Israel nicht zu boykottieren.
Der Antragsteil war urspriinglich in dem Vertrag ,Hurrican Harvey Instandsetzungsunter-
stiitzungsantrag und -vereinbarung” der Stadt Dickinson enthalten (,Hurricane Harvey Repair
Grant Application and Agreement”). Die 11. aufgefuhrte Bestimmung dieses Dokuments ver-
langte die ,Bestatigung, Israel nicht zu boykottieren”, in Hinblick auf ein Staatsgesetz, das es
Gemeinderegierungen verwehrt, dieses Gegenstimmen gegen den jidischen Staat zu
finanzieren. Der Stadtrat stimmte angesichts des Drucks von Birgerrechts- und judischen
Gruppen gegen die Bestimmung. (...) Ein Brief der ADL (,Anti-Defamation-League”) an die Stadt
driickte am Dienstag ,Besorgnis” wegen der Bestimmung aus und ersuchte um ihre Entfernung
aus dem texanischen Unterstiitzungsantrag.«

Diese Vorgange gehen auf folgende ,,Gesetzgebung” zurtick:

Unter der Uberschrift ,Anti-Israel-Politik ist Anti-Texas-Politik” wurde vom Biiro des Gouver-
neurs von Texas, Greg Abbott, am 2.5.2017 verkindet:

»Gouverneur Abbott verlieh stolz der Anti-BDS-Gesetzgebung per Unterschrift Gesetzeskraft.
Der Schritt signalisiert Texas' starke Unterstttzung fir Israel. Gouverneur Greg Abbott unterzeich-
nete heute die House Bill 89 (HB 89), bekannt als Anti-BDS (Boycott, Divestments and Sanctions)
Gesetzesvorlage, die allen staatlichen Behérden verbietet, Vertrdge mit Unternehmen abzu-
schlie3en, die Israel boykottieren, und bestimmten 6ffentlichen Fonds verbietet, in solche Unter-
nehmen zu investieren. Der Gouverneur prasentierte die Unterzeichnung der Gesetzesvorlage im
judischen Gemeindezentrum in Austin. Der heutige Tag markiert auch Israels Unabhangigkeitstag
(,Independence Day”). ,Ich bin stolz, des Unabhangigkeitstags von Israel gedacht zu haben, in-
dem ich die Anti-BDS-Gesetzgebung in Texas unterzeichnet habe”, sagte Gouverneur Abbott. Als
Israels Handelspartner Nummer 1 in den Vereinigten Staaten, ist Texas stolz, seine Unterstit-
zung fur die Menschen in Israel zu bestatigen und wir werden weiterhin an unserer historischen
Partnerschaft arbeiten. Anti-Israel-Politik ist Anti-Texas-Politik und wir werden solche Aktionen
gegen einen wichtigen Alliierten (,ally,” Verblindeten) nicht tolerieren. (...) Die Gesetzesvorlage,
verfalBt von dem Reprasentanten Phil King, verbietet dem Staat Texas, Geschafte mit
Unternehmen zu machen, die an der Boykott-, Desinvestierungs- und Sanktionsbewegung
gegen Israel beteiligt sind. Nachdem die Gesetzesvorlage zum Gesetz geworden ist, stellt es
sicher, dal3 bestimmte o6ffentliche Gelder nicht in irgendwelche Einheiten investiert werden, die
sich an dieser Bewegung beteiligen. Zusétzlich werden staatliche Vertrdge nur an gepriifte Unter-
nehmen vergeben werden, um zu garantieren, dafl} Texas eine starke und unterstitzende Bezie-
hung zu Israel beibehalt.« (https://gov.texas.gov/news/post/anti-israel-policies-are-anti-texas-
policies).

Etwa ein halbes Jahr zuvor hatte es unter der Uberschrift ,Wie die US-Staaten der BDS-Bewe-
gung gegen Israel kontern” in der ,Jerusalem Post” vom 17.10.2016 u.a. geheil3en:

»Fur Amerika ist Israel eine Sache des amerikanischen Patriotismus. Man kann sagen, dal3 die be-
eindruckende Erfolgsgeschichte liber die 12 US-Staaten, die ihre Gesetze nutzen, um der Boy-
kott, Desinvestitions- und Sanktionskampagne (BDS) gegen Israel zu kontern, im Wohnzimmer
des Staatsgesetzgebers (,state legislator”) von South Carolina, Alan Clemmons, begann. Die Jerusa-
lem Post interviewte kiirzlich Clemmons und zwei andere Figuren, die in dem Bemihen, der BDS auf
Staatsebene zu kontern, filhrend sind. (...) Clemmons sagte, ... daf3 Israel nicht eine republikanische
Angelegenheit und nicht eine demokratische Angelegenheit in den Vereinigten Staaten ist. Fiir Ameri-
ka ist Israel eine Sache des amerikanischen Patriotimus. Seine nachste Station auf dem Weg, einer

285 ,11. Verification not to Boycott Israel. By executing this Agreement below, the Applicant verifies that the Applicant:
(1) does not boycott Israel; and (2) will not boycott Israel during the term of this Agreement.” ,Hurricane Harvey Re-
pair Grant Application and Agreement”, City of Dickinson, https://cdn.mashreghnews.ir/d/2017/10/22/0/2087047.pdf.
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der Fuhrer der Gesetzgebung zur Beschneidung von BDS zu werden, war eine Einladung der Knesset
[Parlament Israels]. (..) Von dort aus wurde Clemmons Teil eines US-weiten Netzwerks von Gesetz-
gebern (,legislators”), die ,wie ich fuhlten tber Israel”. (...) Dann, 2014, fiihrte Clemmons eine Gruppe
von Gesetzgebern South Carolinas fur einen 6konomischen Entwicklungsbesuch nach lIsrael, um
Risikokapital mit neuen Technologien zu verbinden. (...) Dann besprach er BDS mit seinen Gesetzge-
berkollegen und mit Joseph Sabag, dem geschéftsfiihrenden Direktor der Israel Allies Foundation
(Israel-Verbliindeten-Stiftung), die weltweit mit Gesetzgebern an Angelegenheiten Israels und des
Mittleren Ostens arbeitet. Clemmons erinnert sich, daf? ein richtiger Durchbruch kam, ,spater auf der
Reise, als wir die Mdglichkeit hatten, Prof. [Eugene] Kontorovich wahrend eines Abendessens in einer
Weinkellerei zu treffen. ,Er war einer der hellsten Kopfe in der Welt... darin, sich unter der US-Verfas-
sung gegen BDS zu richten” (,addressing”), erklarte er. (...) Die Version [des Gesetzes] von South
Carolina beschreibend sagte Clemmons, ,das Gesetz ist allgemeiner. Es erwéhnt Israel nicht. Es ver-
bietet die, die sich gegen den auf dem nationalen Ursprung beruhenden Handel engagieren
(,against trade based on national origin”), gegen unsere Alliierten (,allies”, Verblindete) und gegen den
Staat South Carolina.” (...) Clemmons und Sabag nahmen Kontakt zu Kontorovich auf und fragten ihn,
ob er Ideen zur Bekdmpfung von BDS habe, eines Symptoms von etwas, das alle als zugrunde-
liegenden Antisemitismus ansehen. (...)

[Kontorovich] sagte: ,ein Staat hat seine Gelder nicht fir solche zu nutzen, die sie als an diskrimi-
nierenden Aktivitdten beteiligt ansehen.” Mit einer Analogie sagte er, sein Konzept sei damit ahnlich,
.keinen Vertrag mit Leuten abschlieen zu dirfen, die Schwule und Lesben boykottieren, oder mit
dem Voélkermord-Regime im Sudan.” (...) Der Schlissel, um verfassungsrechtliche Herausforde-
rungen zu vermeiden, bemerkte Kontorovich, sei, daf? ,diese Gesetze keinerlei Aktivitat der BDS ver-
bieten, sondern nur dem offentlichen Vermégen (,money”) untersagen, Boykott-Unternehmen zu
unterstitzen.” (...) ,Es gibt eine heftig verbreitete Darstellung, dal Amerika und die Demokratische
Partei dabei sind, sich von Israel abzuwenden. Wenn du eine Geschichte gentigend uberall in der
Welt erzahlst, kann es eine selbsterfullende Prophezeihung sein. Doch es ist nicht wahr jetzt.” (...) Er
wies auch darauf hin, daf? Floridas und lowas Gesetze zum Kontern auf BDS sowohl Pensions- als
auch Vertragsausschlisse enthalten. Kontorovich sagte, daf3 er verschiedene Grade der Behilflichkeit
beim Entwerfen der Gesetzgebung angeboten hat, abh&ngig von den Bedirfnissen jedes Staates. Die
Anti-BDS-Gesetze in Florida, lowa, New Jersey und anderen Staatslegislaturen beruhen nun auf
existie-renden gutentwickelten Gesetzen. (...)

Joseph Sabag und die Israel-Alliierten-Stiftung (,Israel Allies Foundation”) ist eines der anderen
Schliisselelemente der Erfolgsgeschichte. Seine Stiftung liefert die Ausstattung mit finanziellen
Mitteln, die Vernetzung (networking) und ein Dach (umbrella) fiir die gesetzgeberischen Anstren-
gungen. (...) Kontorovichs Konzept besprechend sagte er [Sabag]: ,Eugene hatte eine sehr innovati-
ve ldee, die BDS als kommerzielle Aktivitdt behandelt, ohne Wirkung hinsichtlich des privaten Verhal-
tens und ohne Auswirkungen hinsichtlich des ersten Zusatzartikels der US-Verfassung (,no First
Amendment implications”®). (...) Er beschrieb seine Hauptziele als ,den einheitlichen Gesetzes-
ausdruck in so vielen Staaten wie méglich”, und sagte ,wir wollen kein Patchwork”. (...) Sabag
bemerkte, dal’ es ,nicht schwer war, einige bedeutende Spieler um den Tisch herum zu versammeln,
da Eugene [Kontorovich] mit etwas so Schmackhaftem kam. Es kam darauf an, alle ihr Bestes tun zu
lassen, wenn sie in Hochstform sind.” Er gratulierte Stand With Us, den Judischen Fdderationen und
dem Israel-Projekt zu ihrer Zusammenarbeit. (...) Clemmons dachte, daf innerhalb von drei bin vier
Jahren das Land grof3tenteils Gesetze in der Sache haben werde. Sabag war auch optimistisch, daf3
zu einem Zeitpunkt ein Bundesgesetz in dieser Sache méglich sein kdnnte, obwohl alle sich einig
sind, dal3 das eine viel komplexere Anstrengung ist. Sabag schlof3, dal3 ,es vor allem eine Erfolgs-
geschichte fiir die Pro-Israel-Gemeinschatft ist. Ich wirde gerne denken, daf das, was wir hier taten,
ein Modell dafur ist, wie die Pro-Israel-Gemeinschaft zukiinftig mit anderen Angelegenheiten von
hoher Prioritdt umgeht.”« (https://www.jpost.com/Israel-News/Politics-And-Diplomacy/The-success-
story-of-US-state-legislatures-steadily-hammering-away-at-BDS-470233).

Wie ernst ist in den ,Archives Israélites” 1861 gemeint: »Ein Jerusalem der neuen Ordnung,
heilig gegriindet zwischen Morgen- und Abendland, mufl3 sich an die Stelle der Doppelreiche der
Kaiser und Péapste setzen. Die Alliance Israélite hat ihre Wirksamkeit kaum begonnen und
schon &Rt sich ihr Einflul® in der Ferne splren. Sie beschrankt sich nicht nur auf unseren Kultus,
sie wendet sich an alle, sie will in die Religionen eindringen, wie sie in alle Lander gedrungen ist.
Die Nationalitdten sollen verschwinden! Die Religionen sollen vergehen! Israel aber wird nicht
aufhoren, denn dieses kleine Volkchen ist das auserwahlte Gottes.” (Nr. 25, S. 514 bis 520).

286 u.a. Free Speech (Freie Rede, Meinungsfreiheit), Versammlungsfreiheit, Religionsfreiheit.
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Wie ernst werden die israelitischen Uberlieferungen genommen?
.Das Land Israels wird erweitert werden und wird dasselbe alle anderen Lander verschlingen.
(R. Raphtali, Emmek hammelech fol. 44 col. 1 aus dem Jahre 1653). ,In der Zukunft werden die
Israeliten die Welt besitzen und alle Vélker werden zugrunde gehen, die Israeliten aber allein
werden ewig bleiben.” (R. Bechai, Gad Hakkemah fol. 179 col. 3).

5. Buch Mose 7, 16 sagt: Du wirst alle Vdlker verzehren, die der Herr, dein Gott, dir geben wird.
Im Talmud, Baba Qamma Fol. 113b, ist abgedruckt: »Es heil3t (FuRnote: Dt. [Deuteronomium =
5. Buch Mose] 7,16): du sollst verzehren all die Vélker, die der Herr, dein Gott, dir preisgibt; nur
zur Zeit, wenn sie dir preisgegeben sind, nicht aber zur Zeit, wenn sie dir nicht preisgegeben
sind.« (Der Babylonische Talmud, ins Deutsche Ubersetzt von Lazarus Goldschmidt, Judischer
Verlag im Suhrkamp Verlag, Frankfurt a.M. 1996).

In einem Artikel von Josh Nathan-Kazis vom 30.11.2017 auf der judischen Netzseite ,Forward”
heit es (hier ins Deutsche Ubersetzt): ,Schattenhafte israelische App?’ verwandelt amerikanische
Juden in FuRRsoldaten im Online-Krieg” [,Foot Soldiers In Online War”]. Es geht um ,die Speerspitze
einer neuen mit der israelischen Regierung verlinkten, mit Spenden finanzierten Online-Propaganda-
kampagne” und ihre ,,Missionen' in den Sozialen Medien, zugewiesen vom Hauptquartier in Herzliya,
Israel.” ,ACT.IL, Online Community for Israel” ist ,eine Mischung aus lIsrael-Fursprache-Bemiihung
[.Israel advocacy effort”] und Online-Informationsoperation”. Sie ,wird von israelischen friiheren Ge-
heimdienstoffizieren gefiihrt und hat enge Verbindungen zu israelischen Geheimdiensten, zu seinem
Ministerium fiir Strategische Angelegenheiten und zu dem amerikanisch-jidischen Casino-Milliardar
Sheldon Adelson. Die Fuhrer von Act.il formulieren das Programm als eine Bemihung, anti-Israel-
Einstellungen online auszugleichen [,anti-Israel attitudes”]. Act.il zielt darauf ab, ,eine starke und
effektive Online-Gemeinschaft zu bilden, die agieren wird, um die Darstellung [,narrative”] zu
andern’, sagte der Projektgriinder und CEO, Yarden Ben Yosef. Das Projekt kommt inmitten einer
Welle von israelischen und amerikanisch-judischen Bemiihungen, die Boykott-, Desinvestitions- und
Sanktionsbewegung [BDS] zuriickzudréngen. (...) Act.il ist ein neuer Eintritt in diesen Online-
Propagandakrieg” [,online propaganda war”], wo es Interessen gibt, ,die Informationslandschaft zu
verdrehen [,distort”] und den Online-Diskurs zu formen”. ,Sie hat tausende von meist in USA ansas-
sigen Freiwilligen, die von Israel in einen Soziale-Medien-Schwarm gelenkt werden kénnen.” ,Sie ist
erst seit Juni voll einsatzfahig und ihre Arbeit bietet soweit einen verbliiffenden kurzen Einblick, wie sie
die Online-Gesprache liber Israel formen kdnnte, ohne jemals seine Hand zu zeigen.” ,Act.il ist ein
gemeinsames Projekt der israelischen Universitat IDC Herzliya, der privaten israelischen Universitat
und dem in USA anséassigen Israeli-American Counsil.”

.Im Zentrum der Operationen von Act.il ist eine App, die im Juni 6ffentlich gemacht wurde. Die App
Ubertragt Israel-Fursprache-,Missionen' an seine Nutzer, die sie fir Punkte vollenden.” Die Mission
bietet ,Mustertexte zum Hinterlassen auf der [jeweiligen] Seite an.” ,Die Taktik &hnelt einer gut doku-
mentierten Online-Propagandastrategie, die ,Uberschwemmen" [,flooding”] genannt wird.” ,Das ,Uber-
schwemmen' stellt das Sprengen einer gro3en Menge von Inhalt in einen bestimmten Web-Raum dar.
Du ziehst die Aufmerksamkeit weg von Nachrichten, von denen du nicht willst, daf3 man sich auf sie
konzentriert, und ziehst Vorteil aus dem Mangel an Zuhdreraufmerksamkeit, um die Kraft von Nach-
richten zu verdiinnen.” ,Die Act.il-App hat auch Missionen zugewiesen, die Uber den Internetraum
[,Cyberspace”] hinausgehen. In einem kirzlichen Beispiel forderte eine Mission die Nutzer auf, ihre
US-Senatoren zu kontaktieren, um ein bundesweites Anti-BDS-Gesetz zu unterstiitzen.” ,Zuséatz-
lich zu seinen informellen Verbindungen zu Israels Geheimdienstapparat hat Act.il eine sogar noch
engere Beziehung mit dem Ministerium fur Strategische Angelegenheiten Israels, ein relativ neues
Biro, das sich auf das Bekampfen der BDS-Bewegung konzentriert.” ,Und das Ministerium plazierte
bezahlte, fur die App Reklame machende Artikel in die Jerusalem Post und die Times of Israel. Ein
Sprecher des Ministeriums sagte, daf3 Act.il ,eine separate Einheit des Ministeriums fir Strategische
Angelegenheiten ist.” Laut Act.il sind ihre Nutzer ,uberall in der Welt, obwohl die Mehrheit in den
Vereinigten Staaten zu sein scheint”. ,Nutzer erhalten ,Punkte’ fir vollendete Missionen ... Spitzen-
nutzer gewinnen Preise.” ,Act.il bildet auch ein Netzwerk ortlicher ,Medienrdume' in Stadten quer
durch die Vereinigten Staaten. ... Sie dienen auch als Wege, das Act.il-Online-Werkzeug zu den ortli-
chen Aktivisten zu bringen, und zu den ortlichen Kampfen. Im November schuf der Bostoner Medien-
raum eine Mission fiir die App, die die Nutzer aufforderte, Emails an die Kirche des Boston-Gebiets zu
schicken, um sich Uber die dortige Vorfihrung einer Dokumentation zu beschweren, die kritisch
gegeniber Israel ist. Der vorgeschlagene Text der Email vergleicht die Vorfiihrung des Films mit dem
Aufruhr weiler Suprematisten in Charlottesville, Virginia, und bezeichnet den Filmsprecher, Pink

287 App (engl. Application: Anwendung): Internet-Computerprogramm, das eine bestimmte Funktion ausfiihren soll.
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Floyd-Frontmann Roger Waters, als ,bekannten Antisemiten'.” Tammy Levy leitet in New Jersey auch
regelmaRige Act.il-Fursprache-Trainingssitzungen an einer 6rtlichen judischen Tagesschule. (...) Act.il
ist ,mit anderen Worten ein Versuch [,attempt”, auch Anschlag], die Online-Medien mit Hilfe einer
grof3en Anzahl von ideologischen Freiwilligen zu manipulieren [,manipulate”]. ...es kénnte die Zukunft
der Online-Bemiihungen Israels sein, sein internationales Image zu verbessern.”

(https://fforward.com/news/388259/shadowy-israeli-app-turns-american-jews-into-foot-soldiers-in-online-wary/).

In einem Artikel von Yossi Yehoshua vom 11.1.2012 auf ,ynetnews.com” heif3t es (hier ins Deut-
sche Ubersetzt): »IDF [Israeli Defense Forces, Israelische Verteidigungsstreitkrafte] sucht Diaspora
nach Internet-Wunderkindern ab. Angesichts fehlender Rekruten [,recruits”] durchsucht Internet-
Kriegfiihrungs-Programm [,cyberwarfare program”] jlidische Gemeinden im Ausland nach jugend-
lichen Genies.« »,Es ist klar geworden, da3 der Bedarf an Soldaten [,soldiers”] auf diesem Feld
wachst, weswegen wir nach Losungen suchen, nicht nur in Israel, sondern genauso im Ausland',
sagte ein Spitzenoffizier im Direktorat. ,Wir sehen groRen Herausforderungen im Internetfeld entgegen
und wir kdmpfen, um jemanden zu rekrutieren, der sich fir den Job qualifizieren kdnnte.'« »Jugend-
liche, die den hohen Standards entsprechen, werden eingeladen, aliya?®® zu machen und Internet-
Kampftruppen [,cybercombat troops”] zu werden.« Der Militdrgeheimdienstchef Generalmajor Aviv
Kochavi hat der ,Entwicklung des Programms kiirzlich ungeféhr 515 Millionen $ zugeteilt”.
(https://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L-4300066,00.html).

Im Zusammenhang mit BDS ist noch an eine weitere Ebene zu denken:

Anders Breivik wurde zu 21 Jahren Geféangnis und anschlieender Sicherungsverwahrung
verurteilt, weil er als ,Einzeltater” am 22.7.2011 um 15.25 Uhr durch Ziinden einer Autobombe vor
dem Regierungsgebaude in Oslo (Norwegen) neun Menschen getttet und anschlieRend auf der
32 Kilometer entfernten Insel Utgya 90 Minuten lang 68 Menschen erschossen habe. Die meisten
der Opfer, Teilnehmer eines Zeltlagers der Jugendorganisation der Arbeiterpartei Norwegens,
habe er aus nachster Nahe erschossen. Um 18.34 Uhr habe er sich einem Sondereinsatzkom-
mando ergeben. Er habe nicht nur das norwegische Kabinett einschlie3lich Ministerprasident
Jens Stoltenberg umbringen wollen, sondern auch die sozialdemokratische Ministerprasidentin
Gro Harlem Brundtland, die auf der Insel einen Vortrag gehalten und wegen ,schlechten Wetters
friher als geplant aufs Festland” zurlickgekehrt war. Breivik war auf die Insel gelassen worden,
weil er als Polizist verkleidet war. Norwegens einziger Polizeihubschrauber war nicht einsatzbe-
reit, alarmierte Polizisten kamen zur falschen Anlegestelle. (https://www1.wdr.de/stichtag/stichtag-
terror-anschlaege-anders-breivik-norwegen-100.html).

Vor den Schiissen habe Breivik die anwesenden Jugendlichen zusammengerufen, mit der
Ansage, sie Uber den Osloer Anschlag informieren zu wollen.

Breivik habe gesagt, Eskil Pedersen sei eines seiner drei Hauptziele gewesen (,Dagbladet” vom
18.11.2011, https://www.dagbladet.no/nyheter/breiviks-hovedmal-gro-jonas-og-eskil/63425990).

Gilad Atzmon, israelischer Musiker, schrieb am 24.7.2011 zu dem Fall (ins Deutsche Ubersetzt):
»War das Massaker in Norwegen eine Reaktion auf BDS? [Boycott, Divestment and Sanctions]

Ich erfuhr gestern abend von einem israelischen Online-Journal, daf3 Eskil Pedersen, der
Fuhrer der AUF (Jugend-Bewegung der Arbeiterpartei, Labour Party), zwei Tage vor dem Massa-
ker auf der Insel Utoya der zweitgrof3ten Tageszeitung Norwegens ,Dagbladet” ein Interview gab,
in dem er er6ffnete, was er von Israel denkt. Im Laufe des Interviews sagte Pedersen, dafd er
.denkt, die Zeit fur drastischere Malinahmen gegen Israel ist gekommen, und [dalR er] will, daR
der norwegische Auf3enminister einen wirtschaftlichen Boykott gegen das Land verhangt.”
Pedersen fuhr fort, ,Der Friedensprozel fiihrt zu nichts, und auch wenn die ganze Welt von Israel
erwartet, sich daran zu halten, sie tun es nicht. Wir in der Arbeiterjugend werden ein unilaterales
[einseitiges] Wirtschaftsembargo Israels von norwegischer Seite haben.” Die AUF Jugendbewe-
gung der Arbeiterpartei ist begeisterter Forderer der Israel-Boykott-Kampagne gewesen. Die
Dagbladet-Zeitung berichtet, dal3 ,AUF schon lange ein Unterstiitzer eines internationalen Boy-
kotts von Israel war, aber der Beschlu3 auf dem letzten Kongrel3 verlangt, dal? Norwegen ein
unilaterales wirtschaftliches Embargo gegen das Land verhangt, und es muf3 strenger sein als
zuvor.” ,Ich gebe zu, dal3 dies eine drastische Mal3nahme ist", sagt Pedersen, ,aber ich denke,
es setzt ein klares Zeichen, daf wir das Verhalten Israels ganz einfach satt haben."

288 (hebraisch) aliyah: Aufstieg, Pilgerfahrt nach Jerusalem. Aliya: Arabischer weiblicher Vorname (die Ausgezeichnete).
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[Abgebildet ist eine Fotographie, die eine Gruppe von Menschen und Zelte im Grlinen zeigt,
darunter Pedersen und Jugendliche, die ein Transparent mit der Aufschrift ,Boikott Israel” halten.]

Gestern erfuhren wir auch, dall Massenmorder Anders Behring Breivik offen von Israel
begeistert ist. Laut einer Vielzahl von Internetoutlets [-Stellen] war Behring Breivik ein regel-
mafiger Poster auf verschiedenen norwegischen Internetseiten, insbesondere auf dem Blog
document.no, der von Hans Rustad, einem friheren linken Journalisten, betrieben wird. Hans
Rustad ist judisch, extrem pro-zionistisch und warnt vor Islamisierung, Gewalt und anderen sozia-
len Problemen, von denen er annimmt, daf3 sie mit muslimischer Einwanderung verbunden sind.

Neben Englands berlichtigtem islamophoben Harry’s Place und anderen judischen, pro-krieg
zionistischen Blogs nehmen die Beobachter unter uns mehr und mehr einen stark zunehmenden
durchdringenden Trend von Jerusalemite Internetjournalen wabhr, die - scheinbar - den Eindruck
vermitteln wollen, fur die Bewahrung westlicher Kultur zu mobilisieren” und ,fir demokratische
Werte aufzustehen”. Aus dem offensichtlichsten Grund sind diese Blog-Seiten fast ausschlief3lich
auf ,das Problem des Islam” und auf die ,unruhigen und reaktionaren” Gemeinschaften und politi-
schen Uberzeugungen muslimischer Migranten fokussiert, wahrend sie gleichzeitig unablassig
und eindringlich eine propagandistische zionistische Agenda darlegen. Interessanterweise wer-
den andere Immigranten auf diesen Blog-Seiten routinemaRig als ,harmlos” oder als ,positiver
Beitrag zur Gesellschaft” dargestellt — Sie werden in néchster Zukunft nicht erleben, dall Hans
Rustad oder Harry Place, den verheerenden EinfluR der jidischen Lobbys, der Lord Levy’s oder
der russischen Oligarchen auf die ,westliche Kultur” oder auf ,demokratische Werte" kritisieren.

Gordon Duff schrieb gestern in der Zeitung ,Veterans Today", da’ der Autobomben-Anschlag
die Kennzeichnung (signature) eines Geheimdienstes tragt. Niemand sonst gibt sich Muhe
(bothers) mit solchen Dingen. Und in der Tat ist es nach allem recht klar, da’ eine Autobombe
von solcher GréRRe und eine Operation von solcher Raffinesse (sophistication) nicht gerade etwas
ist, was ein Laie mit solch scheinbarer Leichtigkeit zusammensetzen kann: Es erfordert sicherlich
einiges Spezialwissen und die Frage ist hier, wer konnte Uber solches Wissen und eine solch
gewaltige Menge an todlichem Sprengstoff verfiigen?

Ich bin zur Zeit nicht in der Lage, mit dem Finger bestimmt auf Israel, seine Agenten oder
seine sayanim zu zeigen - aber wenn man die Informationen zusammensetzt und alle Méglich-
keiten bedenkt, kann man daran denken, dal3 Anders Behring Breivik tatsachlich ein Sabbath-
Goy gewesen sein mag. Innerhalb seines judischen weltlich-gesellschaftlichen Kontexts ist der
Sabbath-Goy einfach da, um einige niedere Arbeiten auszufiihren, die die Juden am Sabbath
nicht erledigen kénnen. Aber in der zionisierten Realitat, in der wir tragisch genug leben, totet der
Sabbath-Goy fir den jidischen Staat. Er mag das sogar freiwillig tun. Als Bewunderer Israels
scheint Behring Breivik seine Landsleute in derselben Weise behandelt zu haben, wie der IDF
[Israel Defense Forces] die Palastinenser behandelt.

Entsetzlicherweise fand Behring Breivik in Israel einige enthusiastische Follower, die seine
Aktion gegen die norwegische Jugend priesen. In dem hebraischen Artikel, der darliber berichte-
te, daR das AUF-Camp pro-palastinensisch und Unterstitzer der Israel-Boykott-Kampagne ist,
fand ich die folgenden Kommentare unter anderen Beflirwortungen (supports) des Massakers:

24. ,Oslo-Verbrecher zahlten".

26. ,Es ist Dummbheit und bose, denen nicht den Tod zu wiinschen, die dazu aufrufen,
Israel zu boykottieren.”

41. ,Die Mitglieder der Hitler-Jugend, die bei der Bombardierung Deutschlands get6tet wurden,
waren auch unschuldig. La3t uns alle weinen wegen des schrecklichen bésen Bombarde-
ments, das von den Alliierten ausgefihrt wurde. ... Wir haben eine Menge Israel-Hasser, die
sich in einem Land treffen, das Israel haf3t, auf einer Konferenz, die den Boykott beflirwortet.
So, es ist nicht okay, nicht nett, wirklich eine Tragtdie flr die Familien, und wir verdammen
die Tat selbst, aber sollten wir deswegen weinen? Kommt schon. Wir Juden sind nicht
Christen. In der judischen Religion gibt es keine Verpflichtung, zu lieben oder um den Feind
zu trauern.”

Die vollstandigen Tatsachen der norwegischen Tragddie sind noch unbekannt, aber die
Botschaft sollte fiir uns alle jetzt offensichtlich und dringlich sein: Die westlichen Geheimdienste
missen sofort scharf gegen israelische und zionistische Operierende in unserer Mitte vorgehen,
und in Anbetracht der schrecklichen Ereignisse am Wochenende muf3 absolut klargemacht wer-
den, wer es war, der solchen Hal3 verbreitete und solchen Terror forderte, und aus welchen
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Grinden genau.« (Englisches Original: https://www.gilad.co.uk/writings/gilad-atzmon-was-the-
massacre-in-norway-a-reaction-to-bds.html).

Breivik wird von den Medien als ,rechtsterroristisch” bezeichnet, als ,Neonazi”, ,rechts-
extrem” und auch als ,Nationalsozialist”, z.B. in der ,Welt am Sonntag” vom 17.10.2016: Er
habe in einem Brief 2016 u.a. ,mehr politische Rechte fir ,Nationalsozialisten' gefordert und ,daf’
sich die Rechtsextremisten organisieren und an Wabhlen teilnehmen dirfen.” Breivik habe 2012
und 2016 vor Gericht den ,Hitlergrul3” gezeigt (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 15.03.2016). Er
sei in ,rechtsextremen” und ,Nazi"-Vereinigungen Mitglied gewesen.

Er hat auch die Faust erhoben, was von der ,Zeit online” vom 18.4.2012 gemacht wird zu:
.Der Angeklagte wird in den Gerichtssaal gefuihrt, ihm werden die Handschellen abgenommen, er
ballt die Faust zu einem rechtsextremistischen Gru3.” (Johan Falnes, www.zeit.de). Dal3 die
geballte Faust als kommunistischer Gruf3 gilt und auch von den Freimaurern benutzt wird, paf3t
wohl nicht in das gewtlinschte Bild. Es gibt tbrigens auch ein Foto von Breivik (2012 im Gerichts-
saal, dieselbe Szenerie, dieselbe hellbraune Kravatte), auf dem er die rechte Faust ans Herz hélt.

»Zeit online” weiter: »,Ich habe die raffiniertesten, spektakularsten und brutalsten Attentate ver-
ibt, die seit dem Zweiten Weltkrieg von einem militanten Nationalisten begangen wurden", sagte
er am Dienstag vor Gericht.« »Die Terrorangriffe seien notwendig gewesen, darauf beharrt Brei-
vik, um in Norwegen eine ,Hetzjagd auf Kulturkonservative und Nationalisten zu provozieren".
Das werde wiederum zu einer Radikalisierung der Rechten fiihren...« (vom 18.4.2012).

Als was auch immer er sich selbst hinstellen oder von anderen hingestellt werden mag, ein
»Nationalsozialist” oder echter ,Rechter” ist Breivik mit Sicherheit nicht.

In ,Die Presse” vom 24.07.2011 heil3t es zum ,Attentat von Oslo und Utgya”: »Die Versu-
chung, es politisch zu instrumentalisieren, scheint unwiderstehlich zu sein. (...) Anders Beh-
ring Breivik war offensichtlich seit Jahren in jenem Teil der Bloggerszene aktiv, die sich selbst als
»-antidschihadistisch” definiert. Diese Szene ist pro-israelisch und prowestlich, mit dem altherge-
brachten, nationalsozialistisch inspirierten Rechtsextremismus will sie nichts zu tun haben. lhr
Thema ist die ,lIslamisierung” mit all ihren Nebenthemen vom Anti-Multikulturalismus bis zum
.wehrhaften Christentum*. Die Grundthesen, die dort debattiert werden, finden sich auch in den
offenen Debattenforen etablierter, seridser Medien.« (Michael Fleischhacker,
https://diepresse.com/home/meinung/kommentare/leitartikel/680557/Man-muss-einfach-zur-...).

.Die Welt” vom 24.7.2011 sprach von ,einer Art 11. September fiir Norwegen”. Die Erschit-
terung sei so kraftig gewesen, dalR die Zeitung ,VG” schon den Vergleich zum 9. April 1940 zog,
als die Wehrmacht Norwegen ,lberfallen” habe. Seine Nachbarn beschrieben Breivik ,als unauf-
fallig und freundlich”. (,Welt am Sonntag” Chefreporter Per Hinrichs,
www.welt.de/politik/ausland/article13503965/So-machte-der-Attentaeter-Jagd-auf-...).

2018 wurde ein Spielfilm Uber das ,Breivik-Massaker von Utgya” auf der Berlinale prasentiert.
Regisseur Erik Poppe antwortete auf die Frage, ob es hilfreich sei, die Panik der Kinder, ihren
Todeskampf darzustellen: Ja, besonders in Zeiten, in denen Rechte wieder auf dem Vor-
marsch seien, miisse man zeigen, wozu das fiihren kann. Die Vorsitzende der norwegischen
Opfer-Selbsthilfegruppe sagte: ,Der Film ist deshalb sehr wichtig, weil er daran erinnert, was pas-
sieren kann, wenn jemand radikalisiert wird“. (Der Westen, 21.02.2018,
https://lwww.derwesten.de/panorama/film-ueber-breivik-massaker-von-utoya-sorgt-fuer-...).

Es wird suggeriert, man kénne bzw. miisse damit rechnen, dal3 ,Rechte” potentielle Killer sind.

Da auch ,die Politik” das Massaker von Norwegen als ,Beleg” einer angeblich gro3en ,Gefahr-
lichkeit” von Nationalen und ,Rechten” verwendet und mit weitreichenden und tiefgreifenden Kon-
sequenzen verknipft, ist es erforderlich, im folgenden ausfihrlicher auf das Thema einzugehen.

,Die Zeit” vom 4.8.2011 schreibt von einem Foto, das Anders Breivik mit dem Schurz der
Freimaurer zeigt. ,In seinem Manifest” nahme er mehrfach positiv Bezug auf die Freimaurer.
Seine Loge habe ihm den vierten bis fiinften Grad, also den des ,erleuchteten” oder ,vollkomme-
nen" Meisters, angetragen. Er ,kostimierte sich als Kreuzziigler und Freimaurer zugleich”. Er
habe auch von seinem angeblichen hohen Rang bei den neuen Tempelrittern gesprochen. ,Fur
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den ,Justiciar Knight Commander’, also einen allein operierenden hochrangigen Offizier, gibt es
keine historische Parallele”, so der Historiker Henrik Eberle.

Die Grol3e National-Mutterloge ,Zu den drei Weltkugeln“ veroffentlichte eine Stellungnahme der
GroR3loge von Norwegen, in der es hinsichtlich der Verbrechen, ,die im Regierungsviertel von Oslo
und auf der Insel Utoya geschehen sind” u.a. hei3t: ,,In Medienberichten hiel3 es, der beschuldigte
Tatverdachtige sei Mitglied einer norwegischen Freimaurer-Loge. Dazu teilen wir mit: Der mutmal3-
liche Massenmdrder wurde mit sofortiger Wirkung von dieser Loge ausgeschlossen.”
(https://web.archive.org/web/20111007133103/http://www.3wk.org/aktuelles/attentate-in-norwegen).

Breivik habe in seinem ,Manifest* geschrieben, die Zuverlassigkeit von ,Tempelritter-Lehrlin-
gen“ konnte dadurch auf die Probe gestellt werden, indem man von ihnen verlange, Penis und
Testikel chirurgisch entfernen zu lassen oder mehrere Kinder zu ermorden. Auf die Frage, warum
er dazu nichts aussagen wolle, antwortete Breivik: ,Das ist doch klar. Schlie3lich will ich ja nicht
im Irrenhaus enden.” (taz, 24. 4. 2012 http://www.taz.de/Anders-Breivik-vor-Gericht/!5095412/).

Breivik habe die ganze Zeit behauptet, dal? er als ,Commander” in einer Organisation namens
»Knights Templar” (Tempelritter) handelte, die hinter den Angriffen gewesen sei. Die Polizei sagte,
sie habe keine Beweise flr irgendeine solche Organisation oder ein solches Netzwerk gefunden.
Breivik hat gerichtsbestellten Psychiatern gesagt, daf3 er Teil einer militarischen Organisation
sei, die Operationen finanziert, plant und ausfiihrt. Er habe von Treffen 2002 in London ge-
sprochen und daR3 seine eigene Zelle von einer anderen ,aktiviert” worden sei. (News in English,
4.1.2012, https://www.newsinenglish.no/2012/01/04/helicopter-delayed-breivik-bluffing/).

In einem Brief aus dem Gefangnis ,deutet Breivik an, ,nur ein ganz kleiner Baustein in einem
grofRen Spiel' zu sein.” (,Welt am Sonntag” vom 17.10.2016).

Die ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” vom 15.3.2016 berichtete: Seit seiner Festhnahme am
22.7.2011 ist Breivik in Isolationshaft. Das bedeutet, daR er keinen Kontakt zu anderen Haftlin-
gen hat, dal3 seine Korrespondenz mit der Aul3enwelt zensiert wird und er nur wenige Besucher
empfangen darf. ,,Selbst er als Anwalt kénne mit ihm nur durch eine Glasscheibe sprechen, sagt
Breiviks Verteidiger Storrvik. ,Ich habe die gefahrlichsten Verbrecher Norwegens verteidigt, bevor
Breivik so bezeichnet wurde. Aber das habe ich noch nie erlebt.” ,Noch nie war in Norwegen ein
Haftling so lange isoliert.” Breivik zeige deutliche Isolationsschaden, sagt Storrvik. Das Verfahren
2016 fand ,aus Sicherheitsgrinden” im Sportsaal des Gefangnisses in Skien statt.

Das norwegische Fernsehen und Internet-Medien Ubertrugen direkt vom Prozel3 gegen Breivik.
Das Osloer Gericht hat die Livesendungen wahrend der Anhérung von Sachverstandigen erlaubt.
Nicht erlaubt war die Ubertragung von den Schilderungen Uberlebender sowie von Brei-
viks eigenen Einlassungen. (Focus, 31.5.2012,
https://www.focus.de/panorama/welt/anhoerungen-von-sachverstaendigen-breivik-prozess-
wieder-live-im-tv_aid_760624.html).

»Zeit online” berichtete am 21.6.2018: Breivik ,bleibt in Isolationshaft. Der Europaische Gerichts-
hof fir Menschenrechte wies seine Beschwerde ab”.

.Die Welt” berichtete am 24.7.2011 u.a.: »Die Zeugen von Utoya sagen aber auch, dalR es
noch einen zweiten Schitzen gegeben haben muf3. Das glaubt auch Marius Rgset. ,Ich bin ganz
sicher, dal? von zwei verschiedenen Stellen aus gleichzeitig geschossen wurde®, sagt er.
Der zweite Mann war den Aussagen zufolge etwa 180 Zentimeter grol3, hatte dichtes, dunkles
Haar... ,lch bin absolut sicher, daf3 es zwei Personen waren, die geschossen haben*, sagt auch
der 23-jahrige Aleksander Stavdal. ,Ich habe mich umgedreht, als ich weggelaufen bin“, sagt er.
.Ich habe gesehen, wie die die Leute einfach abgeknallt haben...”. (...) Eine Sechzehnjahrige, die
anonym bleiben mdchte, sagt, daf? Anders B. immer gepruft habe, ob sein Opfer auch wirklich tot
sei. ,Ich sah, wie ein Junge auf dem Ricken lag. Er zitterte und hustete, bis die beiden ihn er-
schossen, bevor sie gingen.“« »Marius Helander Rgset versteckt sich in einer Grotte. ,Der Tater
stand ganz nah bei uns und warf Steine ins Wasser, um uns herauszulocken®, sagt Marius. Nach
einer Stunde kommen zwei Angler vorbei, die ihnen zurufen, dal’ der Schitze gefal3t worden
sei.« »,Er schol3 einfach ohne Pause. Er schol3 nicht nur einmal, sondern acht bis zehnmal auf
einen Menschen. Ich hérte hinterher, dal3 er seine Opfer nach einer Weile noch mal in den Kopf
schol3, wenn sie noch nicht tot waren. Er war da, um zu téten“, sagt Nordmelan.« (,Welt am
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Sonntag” Chefreporter Per Hinrichs, https://www.welt.de/politik/ausland/article13503965/So-
machte-der-Attentaeter-Jagd-auf-seine-Opfer.html).

Auch ,euronews” teilte am 26.7.2011 in einem Filmbericht mit: »Einige Zeugen hatten auch von
einem zweiten Schitzen berichtet, einem dunkelhaarigen Mann, der mit einer Pistole und einem
Gewehr bewaffnet gewesen sei. Die Polizei geht den Hinweisen nach, konnte bislang jedoch
keine Spur von einem zweiten Mann finden.«**

Zuvor heildt es auf ,euronews” »Nach und nach werden immer mehr Details Uber die

Schreckenstaten von Anders Breivik bekannt, vor allem Gber das, was sich auf der Insel Utoya
abspielte. Diese Bilder wurden aus dem Hubschrauber eines Nachrichtensenders aufgenommen.
Breivik priifte immer wieder, ob seine Opfer auch wirklich tot waren. Er machte sich auf die Suche
nach Jugendlichen, die sich in den Blschen und hinter Felsen versteckt hatten und er schof3
auch auf jene, die versuchten, dem Inferno schwimmend zu entkommen.«
Dabei wird ein unscharfes Foto gezeigt (einmal ganz, einmal im Ausschnitt), das an einem Gewas-
serufer einen Mann von der Seite zeigt, mit schwarzer Kleidung mit einigen weil3en Querstreifen. Er
hat helle Haare, aber sie stimmen nicht mit den damaligen Fotos von Brevik Uiberein, denn es sieht
SO aus, als ob der Mann eine grof3e Halbglatze am hinteren Oberkopf habe. Auch seine Gestalt
scheint nicht zu Breivik zu passen. Der Mann mag ein echter Polizist oder ein weiterer Tater sein.

,Die Welt” berichtete am 24.7.2011 in einer Ubersicht der Ereignisse ,aus der Sicht der Uber-
lebenden” u.a.: »Als die ersten Jugendlichen den Notruf wahlten, wurden sie abgewiesen. Erst
nach 90 Minuten erreichte die Polizei die Insel. (...) 17.10 Uhr: ... Mehrere Jugendliche rufen eine
Notrufnummer an. Dort wird ihnen jedoch erklart, sie sollten die Leitung nicht blockieren, falls ihr
Anruf nicht mit dem Anschlag in Oslo zu tun habe. (...) 18.00 Uhr: Vier Jugendliche, die offenbar
noch nicht wissen, daf3 der Polizist auf der Insel in Wahrheit keiner ist, rennen ihm Schutz
suchend entgegen. Alle vier werden erschossen. Andere sehen dies aus ihren Verstecken, ohne
eingreifen zu kdnnen. (...) 19 Uhr: ... Auf der Insel wagen es einige der Jugendlichen noch immer
nicht, aus ihren Verstecken hervorzukommen. ,Ich wuf3te nicht, ob ich ihnen trauen konnte*, sagt
eine der Uberlebenden. ,Ich wuBte nicht, wem ich tiberhaupt noch trauen konnte.“«
(https://www.welt.de/politik/ausland/article13504915/Notruf-der-Jugendlichen-von-Utoya-wurde-
abgewiesen.html).

Bob Ayers, ein friherer Offizier des US-Geheimdienstes, sagte, es erscheine, dafl3 ,mehr als
eine Person beteiligt war”. (Daily Mail online, 24.7.2011, https://www.dailymail.co.uk/news/article-
2017851/Norway-attacks-gunman-Anders-Behring-Breivik-right-wing-extremist-hated-Muslims.html).

Ein LKW-Fahrer soll berichtet haben, er habe vom Festland, von der zur Insel etwa 300 bis 400
Meter entfernten Raststatte aus gehort, daf’ es ,sehr laut” war, dald ,von verschiedenen Stellen der
Insel gleichzeitig Schiisse zu héren” waren, daf3 es deshalb ,mehr als ein Schitze” gewesen sein
muB. Der Stellvertretende Leiter der Polizei in Oslo soll vor der ,22. Juli Kommission” von drei
Schitzen gesprochen haben. Der Aktionsfihrer des Rettungsteams soll bei der Gerichtsverhandlung
geaul3ert haben, dal man ihm auf dem Weg nach Utgya gesagt habe, es seien 3 bis 5 Schiitzen.
Mehrere Jugendliche sollen in den Tagen nach dem Massaker berichtet haben, dal der Tater auf
Uteya die Polizeiuniform ausgezogen, die Kleidung gewechselt habe und in ein Boot gestiegen, von
diesem abgeholt worden sei. Dies habe sich teilweise in einem Interview mit der schwedischen
Zeitung ,Aftonbladet” und der norwegischen ,Aftenposten” gezeigt. Weder Polizei noch ,22. Juli-
Kommission” hatten dies erwahnt. Auch wird berichtet, daf? die Facebook-Seite Breiviks am spaten
Abend des 22. Juli (als Breivik bereits verhaftet war) geandert und inhaltlich dem ,Manifest”
angepalit worden sei. Der ehemalige Geheimdienstanalyst in der US-Armee, Trowbridge Ford,
soll erklart haben, daf? Breivik Teil von Mossad-Operationen in Schweden sei.

Wolfgang Eggert schreibt zu dem Anschlag von Aurora, unter anderem auch ,Batman“-Amok-
lauf oder ,Kino-Massaker” genannt, bei dem am 20. Juli 2012 in einem Kino in Aurora im US-
Bundesstaat Colorado wahrend der mitternachtlichen Premiere des Films ,The Dark Knight
Rises” zwolf Menschen erschossen und 58 weitere zum Teil schwer verletzt wurden und der
angebliche Tater, der 24-jahrige James Eagan Holmes, unmittelbar nach der Tat festgenommen
wurde: »Manches erinnert in diesem konkreten Zusammenhang an geheimdienstverdachtige
Terrorfalle wie z.B. die Entfihrung des italienischen Staatsprasidenten Aldo Moro, 1978. (...)

289 (https://www.youtube.com/redirect?q=http%3A%2F%2Fwww.euronews.net%2Fmedia%2Fdownload%2Farticlepix
%2F2607-neorway-utoeya.jpg
%21&redir_token=XmZIWurMb5XHb5TmMXWIiFjjRLOV8MTUOODY50TYzMkAXNTQ4NjEzMjMy&event=video_description
&v=gQ93RwYImg4
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Auch der Fall Breivik riuckt wieder ins Gedédchtnis. Wie bei der Aurora-SchielRerei verband der
Téater ein Shootout mit einem Bombenunternehmen. Nur durch die aufwendigen Vorbereitungen
fir das Letztere konnte hinterher eine langerfristige Tatvorbereitungs-Vita rekonstruiert werden,
was die These eines bewul3t handelnden Lone Gunman stiitzte. Dieser Beweis war nétig, da etli-
che Zeugen der SchieRerei auf der Insel Utoya von mehreren Schiitzen sprachen. (...) [Uber die
.Geheimdienstkritische Dokumentarfilmerin” Grace Powers:] Die nie gefaldten und auch (wie im
Fall Utoya nie gesuchten) Mittater bezeichnet sie als ,Agenten“.« (Wolfgang Eggert, ,Das Bat-
man-Massaker — eine Black-Op?”, 5.8.2012, http://www.erwartetuns.de/das-batman-massaker-
eine-black-op/).

Laut psychologischen Gutachtern sei Breivik bei der Tat nicht zurechnungsféhig gewesen. Die
Experten erklaren in ihrem von der Staatsanwaltschaft Oslo in Ausziigen veréffentlichten Gut-
achten, dal3 Behring Breivik an einer paranoiden Schizophrenie leide. Die Hauptaussage der
Gutachten wurde von der Staatsanwaltschaft in Oslo bestatigt. (Frankfurter Allgemeine Zeitung,
29.11.2011, https://www.faz.net/aktuell/gesellschaft/psychologisches-gutachten-breivik-fuer-
unzurechnungsfaehig-erklaert-11545181.html).

Breivik sei eindeutig schuldunfahig und gehore in die Psychatrie statt ins Gefangnis, heil3t es
im ersten Gutachten. Demnach ist Breivik ,vor, wahrend und nach“ dem Doppelanschlag von
Oslo und Utdya am 22.7.2011 psychotisch gewesen. Doch ein zweites, ,scheinbar aufgrund des
offentlichen Drucks und voéllig entgegen norwegischer Rechtspraxis” im Februar fertiggestelltes
Gutachten kam zum entgegengesetzten Ergebnis. Breivik sei voll zurechnungsfahig und geho-
re ins Gefangnis statt in die Psychiatrie. Im Falle der Schuldfahigkeit Breiviks durfte sich der
Prozefl3 um eine wichtige politische Dimension ausweiten, so norwegische Kommentatoren am
Dienstag. Ein Rechtsprozel3 gegen einen Wahnsinnigen sei etwas vollig anderes als gegen einen
kalt berechnenden psychisch gesunden Terroristen. Anwalt Lippestad hatte nach seinem ersten
Treffen mit Breivik kurz nach dem Anschlag im Juli 2011 der Presse gesagt, er halte seinen Man-
danten fir ,eindeutig psychisch sehr, sehr krank". Breivik hatte damals gefordert, in Uniform vor
den Untersuchungsrichter treten zu dirfen. Er sei schlie3lich als christlicher Kreuzritter Soldat.
(,Westdeutsche Allgemeine Zeitung”, 1.6.2012, https://www.derwesten.de/panorama/breivik-wohl-
psychisch-krank-zweites-gutachten-falsch-id6718780.html).

Breiviks Verteidiger hatte auch geaulert: ,Es ist ausgesprochen schwer flir mich, eine ver-
niinftige Zusammenfassung von dem zu geben, was er in dem Verhoér gesagt hat." (,Die Presse”,
24.7.2011, https://diepresse.com/home/ausland/aussenpolitik/680493/Terror_Verdaechtiger-...).

Die Rechtsmedizinische Kommission, die das erste Gutachten bestatigt hatte, stufte das
zweite Gutachten fachlich als nicht sachgerecht ein und forderte eine Uberarbeitung des Gutach-
tens (taz, 24.4.2012, ,Attentater doch unzurechnungsfahig?”). Die Rechtsmedizinische Kommis-
sion erklarte das zweite Gutachten aufgrund ,wesentlicher Mangel“ fiir ungeniigend. Seit ProzelR-
beginn tendieren immer mehr Beobachter dahin, Breivik fir geistig krank zu halten. (,West-
deutsche Allgemeine Zeitung”, 1.6.2012, a.a.0O.).

Da die beiden rechtspsychiatrischen Gutachten zu véllig verschiedenen Ergebnissen kamen,
benannten die Anwalte der Hinterbliebenen Ulrik Malt, Professor fur Psychiatrie an der Universitét
Oslo, als Zeugen. Wahrend seiner Zeugenaussage am 8.6.2012 erklarte er, daf3 Breivik wahr-
scheinlich am Asperger-Syndrom leide, mdglicherweise in Verbindung mit dem Tourette-Syndrom
(Aftenposten, 8.6.2012).

Medizinisch-toxikologische Untersuchungen ergaben, daf} Breivik zur Tatzeit unter dem Ein-
fluB von Ephedrin und Koffein sowie von Anabolika stand, so der Toxikologe Jgrg Mgrland
vor Gericht (Focus, 31.5.2012, https://www.focus.de/panorama/welt/anhoerungen-von-
sachverstaendigen-breivik-prozess-wieder-live-im-tv_aid_760624.html).

Entgegen des Antrags der Staatsanwaltschaft wurde Breivik vom Gericht letztlich fur zurech-
nungsfahig erklart.

Die Gerichtspsychiaterin Randi Rosenqyvist, jahrelang selbst Vorsitzende der Rechtsmedizini-
schen Kommission, dufRerte, aus historischen Griinden gebe es bei politisch motivierten
Tatern eine Tradition, mit der Diagnhose ,,geisteskrank“ zuriickhaltend umzugehen. ,Bei der
Baader-Meinhof-Gruppe wére keiner auf den Gedanken gekommen, die Terroristen fiir schuldun-
fahig zu erklaren.” (,Spiegel online”, 23.12.2011, ,Muttersohn und Massenmorder”).
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Es heil3t, Breivik habe unter dem Pseudonym Andrew Berwick in Englisch einen tber 1500-
seitigen Text mit dem Titel ,2083: A European Declaration of Independence” (2083: Eine Europa-
ische Unabhangigkeitserklarung) verfal3t, dessen Titelseite das Kreuz des Templerordens zeige.
Darin werde eine Bedrohung Europas durch ,Multikulturalisten, Kulturmarxisten ... und kapitalisti-
schen Globalisten” postuliert.

Wenn Breivik vor Gericht antwortete, ,verstrickte er sich in Widerspriiche zu seinem 1800-
seitigen ,Kompendium' und zu seinen Aussagen in Polizeiverhoren”. (...) ,Von den ,Knights
Templar' will er den Auftrag fur seine Schrift erhalten haben.” (Stuttgarter Zeitung, 18.4.2012).

In diesem Breivik zugeschriebenen ,Manifest” gehe es u.a. um das Logo einer Bewegung na-
mens ,Justiciar Knights": Ein von einem Kreuz aufgespief3ter Totenkopf mit Halbmond, Haken-
kreuz sowie Hammer und Sichel auf der Stirn - ,also den drei Hal3ideologien, die wir bekampfen”,
heiRe es dort. (,Die Presse”, 24.7.2011, https://diepresse.com/home/ausland/aussenpolitik/...).

Auf Seite 827 heildt es in dem Text ,von Andrew Berwick” (ins Deutsche Ubersetzt): »Alle frei-
en Europaer haben ein Recht und eine Pflicht ,Justiziar-Ritter” (,Justiciar Knights”) zu werden fr
den Orden/Tribunal mit dem Zweck: Alle HaBideologien zu bekdampfen; Kommunismus (anti-
individualistisch), kulturellen Marxismus/Multikulturalismus (anti-européisch), Islam (anti-kafr) und
Nationalsozialismus (anti-jiidisch).« (,2083", ,A European Declaration of Independence”, ,De
Laude Novae Militiae Pauperes commilitones Christi Templique Solomonici’, ,By Andrew
Berwick”, London — 2011, 1515 Seiten, S. 827, AndersBehringBreivikManifesto.pdf).

Auf Seite 1374 heil3t es: »Es ist ermutigend [encouraging] zu sehen, dal} eine steigende An-
zahl von Nationalsozialisten in Westeuropa ihre alte Ideologie ablehnen und eine gerechtere
Form von Nationalismus annehmen; den christlichen, kulturell konservativen, anti-eurabischen
Standpunkt. Eine moderne kulturell konservative (nationalistische), anti-Jihad rechte Alternative
erhebt sich in Westeuropa. Eine Mehrheit von westeuropaischen rechten Gruppen sind anti-
Islamisierung und pro-Israel. Sie wollen die Juden in unseren Kampf gegen Multikulturalismus
und Islamisierung von Europa einbeziehen. Israel ist an vorderster Front des globalen Jihad.
Wenn Israel fallt, dann werden alle Kréfte, die gegenwaértig auf Israel zielen (Islamischer Jihad,
Hamas, Hishollah; Muslim Bruderschatft, finanziert von Saudi, Iran etc.) beginnen, sich aus volls-
tem Herzen auf Europa zu konzentrieren. Wir haben noch eine Menge Arbeit zu tun. Wir miissen
weiterhin auf die ,NS”-Bewegungen der alten Generation Druck ausiiben und sie einladen,
sich unseren Reihen anzuschlieRen. Durch Anpassung und Wandel werden sie daran teilhaben,
einen ,unverdorbenen” anti-islamischen/anti-multikulturalistischen Standpunkt zu schaffen und
weiterzuentwickeln — die ,neue starke europaische Rechte”. Das wird sicher eine Herausforde-
rung, besonders in bestimmten osteuropéischen Landern. Wir erwarten die Unterstiitzung aller
kulturell konservativen Juden bei unseren zukiinftigen Vereinigungsbemihungen.« (,2083").

Das ist eine zutreffende Beschreibung, wie man die ,hationale Szene” zu manipulieren und um-
zuformen versucht, und sie verdeutlicht, dalR der Verfasser kein ,Nationalsozialist” sein kann.

Das ,Manifest” ,enthalt Photographien von Breivik, wie er etwas tragt, was eine Militdruniform
zu sein scheint, und die eine veranderte Jacke des US-Marinekorps mit Medaillen der Tempel-
ritter darstellt (CNN, 26.7.2011, http://edition.cnn.com/2011/WORLD/europe/07/25/norway...).

Das ,Manifest” enthélt u.a. diese beiden Fotographien, die linke mit Freimaurerschurz (a.a.O., auf
S. 1509, 1510):
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Breivik ,behauptete, den norwegischen Helden des 2. Weltkriegs Max Manus zu bewundern,
einen hochdekorierten Seemann, der ein Experte im Versenken von Nazi-Schiffen war.” ,In
seinem Facebook-Profil beschreibt sich Breivik als Christ und Konservativer.” Polizeioffizier
Roger Andersen ,sagte, der Verdachtige postete auf Webseiten mit christlich fundamentalisti-
schen Tendenzen.” (Daily Mail online, 24.7.2011, https://www.dailymail.co.uk/news/article-
2017851/Norway-attacks-gunman-Anders-Behring-Breivik-right-wing-extremist-hated-Muslims...).

Trotz all dem wird Breivik als ,Rechtsterrorist”, ,rechtsextrem” und ,Nationalsozialist” dargestellt.

Medienartikel pflegen der 6ffentlichen Meinung den Eindruck zu vermitteln, die ,Nationalen®
seien gewalttatig, brutal und unberechenbar und ihr freundliches Verhalten nur ,Tarnung“.
»Attentédter” werden in den Medien als ,,Rechtsextremisten“ hingestellt, auch wenn sie er-
klarte Gegner des Nationalsozialismus und Anhanger Israels sind. Im Rahmen der begriffli-
chen Irrefiihrung werden manchmal auch Israelis und deren Anhanger als ,rechtsradikal”
bezeichnet. Auf diese Weise versucht man deren Gewalttaten allgemein der nationalen Bewe-
gung der Volker zuzuordnen und letztere auf diese Weise zu diskreditieren. Man versucht seit
langem immer wieder, die sog. ,Rechtsextremen” (ein Schlagwort des ,Staatsschutzes”), als
grundsatzlich gewalttétig hinzustellen, um sie zu isolieren und sie umso leichter und unge-
storter wegen ihrer ,,verbotenen* nationalen WortauBerungen verfolgen zu kdnnen.

Man hat auch ,die Reichsbirger” im Visier und man hat begonnen, sie mit sonderbaren Typen
und undurchsichtigen Schiel3ereien und Todesféllen in Verbindung zu bringen und als ,gefahrlich”
und ,gewalttatig” darzustellen.
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»Welche Freiheit ist flir den weltoffenen Demokraten am ehesten entbehrlich?« -
»Die der anderen. «

d) Keine L6sung fiir Europa oder gegen Weltarmut, aber in ,internationalem” Interesse

Der 14. Dalai Lama hat 2016 die Fluchtlingskrise wie folgt eingeschétzt: »Ein Mensch, dem es
etwas besser geht, hat die Verantwortung, ihnen zu helfen. Andererseits sind es mittlerweile zu
viele. Europa, zum Beispiel Deutschland, kann kein arabisches Land werden. Deutschland ist
Deutschland. Es sind so viele, dal3 es in der Praxis schwierig ist. Auch moralisch gesehen finde
ich, daf? diese Fliichtlinge nur voriibergehend aufgenommen werden sollten. Das Ziel sollte
sein, daB sie zuriickkehren und beim Wiederaufbau ihrer eigenen Lander mithelfen.«
(Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 31.5.2016 ,Der Dalai Lama im Interview: Flichtlinge sollten
nur voribergehend aufgenommen werden.”).

Der Dalai Lama hat sich 2018 bei einem Besuch in Schweden erneut daftir ausgesprochen, daf3
Flichtlinge nach dem Ende der Gefahr in ihrem Heimatland dorthin zuriickkehren. ,Nehmt sie auf,
helft ihnen, bildet sie aus", empfahl der Dalai Lama den européischen Landern fiir ihren Umgang
mit Fliichtlingen. ,Aber am Ende miissen sie ihr eigenes Land entwickeln" und dieses wieder
aufbauen. Das muften die Européer den Flichtlingen klar machen. ,Ich denke, Europa gehort
den Europaern", flgte der 83-Jahrige hinzu, der 1989 mit dem Friedensnobelpreis ausgezeichnet
wurde. Der Dalai Lama ist selbst ein Fliichtling. Nachdem Chinas kommunistische Fihrung einen
Aufstand der buddhistischen Tibeter niedergeschlagen hatte, ging er 1959 ins Exil nach Indien. (Die
Welt, 12.9.2018, ,Dalai Lama fur Heimkehr von Fliichtlingen nach Ende der Gefahr”).

Im Zuge der kommunistischen Invasion in Tibet in den 1950er Jahren wurden die tibetischen
Kloster Uberfallen und die Ménche massakriert, seither leben viele tibetische Ménche in Nepal und
anderen umliegenden Landern. Tibeter hatten auf der Seite des Deutschen Reichs im 2. Weltkrieg
gekampft und sich u.a. an der Verteidigung Berlins 1945 beteiligt.

In ,epochtimes.de” vom 27.12.2018 heilit es: »Syriens Frauen stehen ohne Manner da — Sie
appellieren: ,Schickt sie nach Hause". Ein Reporter des schwedischen Rundfunksenders SVT hat
Damaskus besucht. Syrische Frauen erklarten ihm, infolge der massenhaften Flucht nach Europa
stiinden zu wenig Manner zum Wiederaufbau zur Verfiigung — und zur Familiengrindung. Bereits
als ... Staaten der Europaischen Union ... 2015 die Grenzen 6ffneten ... bemerkten Beobachter, dalR
der Manneranteil unter den Gefliichteten Uberdurchschnittlich hoch sei. (...) Die jungen Frauen
auRerten Unverstandnis daftr, daf in der jetzigen Phase einer weitgehenden Befriedung des
Landes nach sieben Jahren des Burgerkriegs nicht mehr Manner vorhanden waren, die sich in den
Wiederaufbau einbringen kdnnten. ,Die Losung ware, sie [aus Europa] rauszuschmeif3en und nach
Syrien zurickzufiihren, wo sie damit beginnen kdénnen, das Land wiederaufzubauen®, zitiert SVT
eine Studentin namens Lina.«

.Die Bevolkerung Afrikas wachst derzeit um jahrlich tber 30 Millionen Menschen.” Der Prési-
dent des Bundesnachrichtendienstes Bruno Kahl in seiner Rede am 13.11.2017 anlaRlich der
Veranstaltungsreihe ,Zur Zukunft der internationalen Ordnung” der Hanns-Seidel-Stiftung.

DalR Migration nicht die Losung fiir die Armut in der Welt ist, veranschaulicht der Autor
und Journalist Roy Howard Beck in seinem 6-minitigen Vortrag ,Immigration anhand der Zahlen”
(,l/mmigration by the Numbers” presented by Roy Beck,

Vortragsvideo: https://www.youtube.com/watch?v=uBC-hcu3pLk ):

Anhand von Kaugummikugeln in Glasgefal3en demonstriert Roy Beck die Zahlenverhdltnisse
zwischen der verarmten Weltbevblkerung und aktuellen sowie potentiellen Migranten. Seine
Argumentation aus Sicht der USA ist ohne weiteres auf die europdaische Sicht tGbertragbar.

»Manche Menschen sagen, dal Masseneinwanderung in die USA helfen kdnnte, die Armut
in der Welt zu verringern. Ist das wahr? Nein, ist es nicht. Lassen Sie mich lhnen zeigen warum.
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Diese Kugel steht fur die eine Million legaler Einwanderer, die die USA durchschnittlich jedes
Jahr seit 1990 aufgenommen haben.

Die Weltbank bemif3t als die Armsten der Welt, diejenigen, die weniger als 2 Dollar am Tag
verdienen.«

Roy Beck stellt die Zahlen, die er nennt, mit Hilfe der Kugeln dar: In Afrika gibt es 650 Millio-
nen Menschen, die weniger als 2 Dollar am Tag verdienen, in Indien 890 Millionen (hoffnungslos
arm), in China 480 Millionen, im Rest von Asien weitere 810 Millionen, in Lateinamerika 105
Millionen (hoffnungslos arm).

»Zusammengenommen gibt es, laut Weltbank, 3 Milliarden Menschen in der Welt, die hoff-
nungslos arm sind und weniger als 2 Dollar am Tag verdienen. Das sind 3.000 Kugeln.

Jedes Jahr nehmen wir eine Million auf und nehmen an, daf} wir dadurch irgendwie einen
humanitaren Unterschied erreicht haben.

Naturlich ziehen wir unsere Einwanderer nicht aus diesen hoffnungslos armen Bevélkerungen
heraus, nicht wahr? Diese Menschen sind zu arm, zu krank und zu unvernetzt, um es als
Einwanderer zu schaffen. Wir sind darauf ausgerichtet, unsere Einwanderer aus den besser
gestellten Armen der Welt herauszuziehen. (...) Wie viele Menschen in der Welt leben in Landern,
die ein geringeres Durchschnittseinkommen haben als Mexiko? Die Weltbank sagt uns, es sind
diese 3 Milliarden und dazu noch weitere 2,6 Milliarden Menschen. Es sind 5,6 Milliarden Men-
schen auf der Welt, die in Landern mit einem geringeren Durchschnittseinkommen als dem von
Mexiko leben. Das sind 5.600 Kugeln.

Was sagen uns die Eliten? Die Eliten sagen uns, wenn wir diese eine Million Einwanderer
aufnehmen, wirden wir dadurch irgendwie die Armut auf der Welt bekdmpfen. Dies sollen wir
tun, ungeachtet der Auswirkungen auf unsere Arbeitslosen und Geringverdiener, den ver-
letzlichsten Mitgliedern unserer Gesellschaft. Und ungeachtet der Auswirkungen auf unsere
natirlichen Ressourcen. Selbst wenn wir uns nach den radikalsten Vorschlagen von Washing-
ton richten wirden, welche vorsehen, dal? wir die Zahl der Einwanderer auf 2 Millionen im Jahr
verdoppeln - was unsere physischen, natirlichen und sozialen Infrastrukturen voéllig erdriicken
wirde - wir kénnten keinen merklichen Unterschied erreichen.

Und wir wirden den verarmten Menschen auf der Welt sogar noch schaden. Denn die
Millionen Menschen, die wir aufnehmen, gehéren zu den Leistungsféahigsten, oft zu den besser
Ausgebildeten, sicherlich zu den Unzufriedensten, die, wenn sie nicht auswandern wirden, die
treibende Kraft flr eine Veranderung waren, um das Schicksal aller Menschen in diesen Lan-
dern zu verbessern.

Die wahren Helden im globalen humanitaren Bereich sind die Menschen in diesen Landern,
die alle Mdglichkeiten hatten, in ein anderes Land auszuwandern, aber dennoch in ihren Lan-
dern bleiben. Die ihre Féhigkeiten dazu nutzen, ihren Landsleuten zu helfen. Unglucklicher-
weise ist unser Einwanderungssystem darauf ausgerichtet, diese Menschen zu verleiten,
ihre Landsleute im Stich zu lassen.

Die Unmoglichkeit, [durch Migration] auch nur eine Spur von Verbesserung zu erreichen, ist
tatsachlich noch schlimmer als es hier aussieht. Denn: Im letzten Jahr, als wir eine Million Ein-
wanderer aufnahmen, kamen in diesen Landern — durch Geburten minus Verstorbene - 80
Millionen weitere Menschen zur verarmten Bevélkerung hinzu.

In diesem Jahr 1&Rt der Kongrel3 eine Million legale Einwanderer ins Land. Und in diesem
Jahr sind, nach Angaben der Vereinten Nationen (UN), wieder weitere 80 Millionen Menschen in
diesen Landern zu erwarten. Und im nachsten Jahr, dessen kdnnen Sie sicher sein, wird der
Kongrel3 — aul3er die amerikanischen Wahler hindern ihn daran — eine weitere Million Einwan-
derer aufnehmen. Und in diesen Landern werden, unglicklicherweise, weitere 80 Millionen
Menschen hinzukommen, in diese verarmten Nationen.

Wir kénnten im Jahr 5 Millionen aufnehmen, doch wir kdnnten das, was in diesen Landern
geschieht, niemals aufholen. ... Einwanderung kann niemals ein wirksamer oder bedeutsamer
Weg sein, mit den leidenen Menschen der Welt umzugehen. lhnen muf3 geholfen werden, wo
sie leben. 99,9% von ihnen waren niemals in der Lage in ein reiches Land auszuwandern. Es
gibt keine Hoffnung dafiir. Der einzige Ort, an dem 99,9 % dieser Menschen geholfen
werden kann, ist da, wo sie leben. Lal’t uns ihnen dort helfen!«
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LJArmutsrisiko fur Kinder steigt” in Deutschland heif3t es in ,Zeit online” vom 15.9.2017 und
,Das hangt dem neuen Familienreport zufolge auch mit dem Zuzug von Migranten zusammen”.

In der ,Ebersberger Zeitung” vom 14.12.2016 heil3t es: ,Die Wohnungsnot und die Armut in
Minchen nehmen teils dramatische Zige an.” und ,Da tausende bezahlbare Wohungen fehlen,
sind viele Menschen offenbar frustriert.”

Unter dem Titel ,Niemandsland entlang der Armutsgrenze” heil3t es in der ,Pressewoche” Nr.
416 vom 15.11.2018: ,Armes Deutschland: Uber 15 Millionen Menschen vom Mangel bedroht”
(S. 2). ,Der soziale Entwicklungsprozel3 kennt keine Schonung. Er spaltet die Gesellschaft
zusehends in Reich und Arm. Letztere muissen sich auf verminderte gesellschaftliche Teilhabe
und einen verscharften Lebenskampf einstellen.” (S. 1).

Doch in der o6ffentlichen Diskussion ist das Thema Armut in Deutschland und Europa nicht
erwinscht.

Unter dem Titel ,Der geféahrliche Blues vom bitterarmen Deutschland” schreibt ein Kommentator
in ,Der Spiegel” vom 23.2.2016: »Glaubt man dem Armutsbericht des Paritatischen Wohlfahrts-
verbands, dann sieht es duster aus in Deutschland. Doch solche Schwarzmalerei ist gefahrlich -
gerade in Zeiten der Fluchtlingskrise. (..) Es ist fahrlassig, den Eindruck zu erwecken, daf} es
vielen Menschen in Deutschland immer schlechter geht. (...) Er tragt weitere Unruhe in jene
Teile der Bevélkerung, die wegen der Fliichtlingskrise ohnehin schon verunsichert sind,
und treibt denjenigen Wahler und Unterstiitzer zu, die einfache Antworten liefern. (...) zum
Beispiel AfD-Politiker, NPD-Wirrképfe und Pegida-Grohler.«

Es sieht so aus, als wurden Armutsberichte nicht dem gewiinschten ,Narrativ’ (Darstellung)
entsprechen und dem vereinbarten Zerstreuen ,negativer Wahrnehmung” von Migration zuwider-
laufen (vgl. ,Marrakesch-Deklaration” und ,Globaler Migrationspakt”).

Zu dem angeblichen ,,Fachkrdaftemangel”, weswegen Deutschland angeblich Migranten brauchte:

Okonomen der Hans-Béckler-Stiftung halten die Klagen tiber zunehmenden Fachkraftemangel fir
Uberzogen. Das Problem sei weniger, dal es nicht genug Arbeitskrafte gebe - sondern daR
Unternehmen nicht bereit seien, angemessene Léhne zu zahlen, sagte Eric Seils, Verfasser des
jungsten WSI-Reports (Wirtschafts- und Sozialwissenschaftliche Institut) zur Arbeitsmarktsituation. Die
Klagen vieler Unternehmer Uber ein angebliches Geschaftsrisiko Fachkrdftemangel dienen nur
dem Ziel, den Anstieg der Arbeitskosten im deutschen Niedriglohnsektor zu dampfen", sagte
Seils. Die Wahrheit sei, dal3 in den genannten Branchen nicht gut gezahlt werde, die Personalfluktua-
tion grof3 sei und damit die Zahl offener Stellen, sagte Seils. Unternehmer héatten aber einen starken
Anreiz, Vakanzen eher mit Fachkréafteproblemen zu erklaren, vermutete er. Wenn Unternehmer ,sich
an der Umfrage des DIHK beteiligten und sich tber Fachkraftemangel beklagten, kdnnten sie hoffen,
dal sich der Verband politisch fiur giinstiges Personal aus dem Ausland einsetzt.” Karl Brenke,
langjahriger Arbeitsmarktexperte beim Deutschen Institut fiir Wirtschaftsforschung (DIW), sagte:
Zunehmende Vakanzen bei offenen Stellen kdnnen auch ein Beleg dafir sein, dal’ die Bundesagen-
tur fir Arbeit mit der Vermittlung nicht hinterherkommt oder die Arbeitgeber zu wahlerisch sind."
(finanznachrichten.de, 29.8.2018).

Die Europa-Abgeordnete Judith Sargentini (Griine/European Free Alliance group) aul3erte am

6.12.2011 auf der Konferenz des ,Europdischen Programms fiur Integration und Migration”
(EPIM) mit dem Titel ,Restriktive Migrationspolitik und die Rolle der Medien. Die Rolle von
Migranten ohne Dokumente” (Ubersetzung ins Deutsche):
»Es gibt hier in der Tat zwei Themen: Menschen die jetzt in der Européischen Union ohne
Papiere sind. Und da ist der Bedarf an Migranten-Arbeitern. Diese beiden kdnnten einander
helfen. Wenn wir nicht so streng mit unseren Migrationsgesetzen wéaren und mehr Migranten
legal erlauben wiirden, in der Europaischen Union in Niedriglohn-Jobs zu arbeiten, hatten
wir nicht mit so vielen Migranten ohne Papieren zu tun.« (zitiert in ,Das Netzwerk fur Migration”,
Friederike Beck, 1.11.2015, info.kopp-verlag.de).

DaR man es dann mit entsprechend mehr einheimischen Arbeitslosen zu tun hat, wird
gewohnheitsméafig abgetan bzw. ausgeblendet (Allein 2018 sind 900 000 uber 50jahrige aus der
Arbeitslosenstatistik gefallen, ohne eine neue Arbeitsstelle gefunden zu haben. ,,77 000 Personen

Seite 129 von 316



Uber 58 Jahre verschwanden aufgrund einer Sonderregelung aus der Statistik, da ihnen seit Gber
einem Jahr kein Job mehr angeboten worden war.” ,\VdK Zeitung”, Méarz 2019, S. 1).

Auch die Ursachen des Geburtenschwunds, die zu dem Problem der ,Uberalterung”
Deutschlands und Europas gefuhrt haben, z.B. die — gelinde gesagt — mangelhafte Unterstiitzung
von einheimischen Eltern und Alleinerziehenden, das abertausendfache Téten winziger Kinder
(sog. ,Abtreibungen”) und die ,Anti-Baby-Pille”, sind kein erwlinschtes Thema in der politischen
Diskussion.

Der ehemalige Bundesverfassungsrichter Prof. Ernst-Wolfgang Bockenforde hat in seinem
Buch ,Vom Wandel des Menschenbildes im Recht* (Rhema-Verlag, 2001) von der Vereinzelung
des Menschen (S. 32) geschrieben, von ,Deregulierung der Ehe* (S. 33) und: Der Begriff der
Familie ist von der Ehe getrennt worden (S. 32), ,Offensichtlich entgleitet der ureigenste Gemein-
schaftsbezug, das familiare Eltern-Kind-Verhaltnis, dem Zugriff verfassungsrechtlicher Schutz-
gewahrung.” (S. 34).

Der stetige Geburtenrlickgang an sich ist bereits seit einigen Jahrzehnten Thema (z.B. sog.
~Pillen-Knick”, schlagartiger starker Geburtenriickgang in den 1960iger Jahren durch ,Anti-Baby-
Pille”), ohne dalR eine wirksame Forderung des einheimischen Geburtenwachstums unternom-
men wurde (im Gegenteil schrumpften familienférdernde MaRnahmen und Gegebenheiten mehr
und mehr, wahrend die finanziellen Schwierigkeiten wuchsen), und dann — nach Jahrzehnten —
wird Masseneinwanderung von Afrikanern als Problemldsung prasentiert.

Die européischen Volker kénnen ihre Probleme selbst lésen (auch die ihres Geburten-
schwunds), sobald sie frei sind, in eigenem Interesse zu handeln, statt fiir fremde ,internationale”
Interessen arbeiten und zahlen zu miissen. Doch auch das steht in Gegensatz zum gewiinschten
.Narrativ”.

DalR es bei der ,Migrationspolitik” neben den geostrategischen Zielen um den Erhalt der
»Erwerbsfahigenbevélkerung”, mithin um Erhalt des ,internationalen” Wirtschaftssystems und
-wachstums geht, wird u.a. auch durch folgende Studie der UNO aus dem Jahr 2001 deutlich:

,Bestandserhaltungsmigration: Ist sie eine Lésung flir abnehmende und alternde Popula-
tionen?” (,Replacement Migration: Is It a Solution to Declining and Ageing Populations?”).?%

Die wortliche Ubersetzung von ,replacement” ist {ibrigens: Ersatz, Ersetzung.

In der Einleitung heifl3t es: »Insbesondere befal3t sich die Populationsabteilung mit folgenden
Hauptbereichen: Muster von Sterblichkeit, Fruchtbarkeit und internationaler und interner Migra-
tion (...) Populations- und Entwicklungspolitik auf nationaler und internationaler Ebene; und dem
Verhdltnis zwischen sozio-6konomischer Entwicklung und Populationsanderung.«

Eines der Diagramme (figures) ist wie folgt bezeichnet: ,Alter-Geschlechts-Pyramide von Immi-
granten, Mustermodell” (,Age-sex pyramid of immigrants, model pattern”).

In der Zusammenfassung®* der UNO-Studie in deutsch mit dem Begriff ,Bestandserhaltungs-
migration” im Titel heil3t es:

»Der Begriff ,Bestandserhaltungsmigration” bezieht sich auf die Zuwanderung aus dem Ausland, die
bendtigt wird, um den Bevdlkerungsrickgang, das Schrumpfen der Erwerbsfahigenbevolkerung sowie
die allgemeine Uberalterung der Bevolkerung auszugleichen. Im Rahmen der Studie wurden fir eine
Reihe von Landern, deren Fruchtbarkeitsziffern allesamt unter dem Bestandserhaltungsniveau liegen,
die Hohe der zur Bestandserhaltung erforderlichen Zuwanderung errechnet und die mdglichen
Auswirkungen dieser Zuwanderung auf den Umfang und die Altersstruktur der Bevdlkerung unter-
sucht. Die acht untersuchten Lander sind Deutschland, Frankreich, GroRRbritannien, Italien, Japan, die
Republik Korea, die Russische Fdderation und die Vereinigten Staaten. Ebenfalls untersucht wurden
zwei Regionen: Europa und die Europaische Union. Der untersuchte Zeitraum erstreckt sich ungeféahr
Uber ein halbes Jahrhundert, von 1995 bis 2050.«

Die Besorgnis der Studie um den ,Bestand der Bevoélkerung im erwerbsfahigen Alter” wird
mehrfach deutlich.

290 ST/ESA/ SER.A/206, United Nations Publication, Sales No. E.01.XIII.19, ISBN 92-1-151362-6, Copyright ©
United Nations 2001. Population Division, Department of Economic and Social Affairs, United Nations Secre-
tariat. (UN_Replacement_migration.pdf).

291 in deutscher Sprache: http://www.un.org/esa/population/publications/migration/execsumGerman.pdf .
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Eine der ,wichtigsten Erkenntnisse der Studie” lautet: »Die Wanderungsstrome, die notwendig
waren, um die Bevélkerungsalterung auszugleichen (d.h. um das potenzielle Unterstiitzungsver-
haltnis aufrechtzuerhalten) sind extrem grof3, und es mii3ten in allen Fallen weitaus héhere
Einwanderungszahlen als in der Vergangenheit erreicht werden.« (,Potenzielles Unterstit-
zungsverhaltnis” ist laut Studie das Verhéltnis zwischen der Zahl der Menschen im erwerbs-
fahigen Alter, 15 bis 64 Jahre, und der Zahl der Senioren, 65 Jahre oder alter).

In der ,Welt” vom 3.10.2016 hat George Soros unter dem Titel ,Fliichtlinge in der EU — am Ende
rechnet sich das” sieben ,Faktoren fiir eine EU-Strategie in der Migrationspolitik” genannt:

- Erstens muf3 die EU eine betrachtliche Anzahl von Flichtlingen direkt aus den Frontstaaten aufneh-
men, und zwar auf sichere und geordnete Weise.

- Zweitens muf3 die EU die Kontrolle tber ihre Grenzen zurlickgewinnen. Es gibt kaum etwas, das die
Offentlichkeit stérker verprellt und dngstigt als Szenen des Chaos.

- Drittens muf3 die EU ausreichende finanzielle Mittel auftun, um eine umfassende Migrationspolitik
zu finanzieren. Laut Schatzungen werden hierzu fir eine Anzahl von Jahren mindestens 30
Milliarden Euro jahrlich bendtigt.

- Viertens muf3 die EU gemeinsame Mechanismen zum Schutz der Grenzen, zur Entscheidung von
Asylantragen und zur Umsiedlung von Fliichtlingen entwickeln. Ein einheitliches européisches
Asylverfahren wirde die Anreize fir den Asyltourismus abbauen und wieder Vertrauen zwischen
den Mitgliedstaaten herstellen.

- Funftens bedarf es eines freiwilligen Abstimmungsmechanismus fir die Umsiedlung der Flichtlinge.
Die EU kann die Mitgliedstaaten nicht zwingen, Fliichtlinge zu akzeptieren, die sie nicht wollen, und
sie kann die Flichtlinge nicht zwingen, an Orte zu gehen, wo sie unerwinscht sind.

- Sechstens mu3 die EU Lander, die Fluchtlinge aufnehmen, deutlich starker unterstiitzen, und sie
mufd in ihrem Ansatz gegentiber Afrika grof3ziigiger sein. Statt Entwicklungshilfegelder so einzu-
setzen, dald sie ihren eigenen Bedurfnissen zugutekommen, sollte die EU eine echte ,grofRe Lésung*”
anbieten, die sich auf die Bedurfnisse der Empfangerlander konzentriert.

- Die letzte Saule ist die langfristige Schaffu